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Marjana Ticar BeSter, odgovorna urednica,
notarka v Skofji Loki

RAZMISLEK
O LASTNIIDENTITETI

»Notarius est publicus testis« — notar kot javna prica. Ta jedrnati latinski rek, ki se je ohra-
nil skozi stoletja kontinentalnoevropske pravne tradicije, ne izraza zgolj simbolnega pomena,
temve¢ povzema samo bistvo notarske funkcije: zagotavljanje avtenti¢nosti pravnih dejanj in
utrjevanje pravne varnosti v pravnem prometu.

Ze v rimskem pravu so tabelliones kot poklicni pisarji in predhodniki sodobnih notarjev opra-
vljali nalogo zapisovanja pravnih poslov, katerih dokazna vrednost je presegala voljo strank
in se umescala v okvir javnega zaupanja. V srednjeveskih mestnih pravnih redih se je ta vloga
dodatno utrdila: notarji so kot nosilci javnega pooblastila ustvarjali listine s posebno dokazno
mocdjo (fides publica), s ¢imer so bistveno prispevali k stabilnosti pravnega prometa. V srednje-
evropskem prostoru, znotraj katerega se je razvijal tudi slovenski pravni red, je notariat posto-
poma pridobil jasno institucionalno mesto. Zlasti v okviru avstrijskega civilnega prava se je
uveljavil kot specifi¢na javna sluzba, ki zdruzuje javno pooblastilo in visoko stopnjo strokovne
avtonomije. Notar pri tem ni zgolj zapisovalec pravnih poslov, je njihov pravni garant: s svojo
nepristranskostjo, strokovnostjo in dolznostjo pravnega pouka zagotavlja skladnost pravnih
dejanj z veljavnim pravnim redom ter varuje ravnotezje med strankami.

Danes se notariat sooca z novimi, bistveno bolj kompleksnimi izzivi — digitalizacijo in ume-
tno inteligenco. Elektronske listine, oddaljena identifikacija strank in avtomatizirani postopki
odpirajo klju¢no vprasanje, kako v digitalnem okolju ohraniti temeljni atribut notarske listine
— njeno javno verodostojnost. Elektronski postopki ustanavljanja druzb, standardizirani pravni
obrazci in $ir$a uporaba informacijsko-komunikacijskih tehnologij odpirajo vprasanja o priho-
dnjem obsegu in nacinu notarskega delovanja. Vendar menim, da vedja kot je kompleksnost
pravnega prometa, vecja je potreba po preventivni pravni kontroli. Vsi vemo, da stranke sedaj
pridejo k notarju z izdelano pogodbo, ki jo je pripravila umetna inteligenca — pogodbe ne
izpolnjujejo pogojev za overitev, kaj Sele za potrditev v notarskem zapisu, kjer notar z vsem
svojim premozenjem odgovarja za celotno vsebino pogodbe. Na zadnjem izobraZevanju so
nas naucili, da nam lahko umetna inteligenca pripravi osnutek pogodbe, pripravljen po na-
$ih navodilih — vendar pa je vsak primer specifi¢en, treba je natan¢no pregledati zemljisko
knjigo, morebitne druge evidence, pridobiti vse potrebne dokumente ter povezati ve¢ pravnih
institutov v zas¢ito ene in druge stranke. Menim, da tega $e dolgo ne bo mogla v celoti izvesti
umetna inteligenca in bo notar $e kako potreben pri izvedbi raznih pravnih poslov. Tudi na
podrocju gospodarskega prava to pomeni, da bi notariat moral ohraniti svojo vlogo pri usta-
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navljanju gospodarskih subjektov, statusnih preoblikovanjih, prenosih poslovnih delezev ter
drugih pravnih operacijah, ki vplivajo na pravni polozaj tretjih oseb. Notar pri tem ne bi smel
biti zgolj tehni¢ni posrednik, temvec¢ varuh pravne koherence in predvidljivosti. Temeljna na-
¢ela — nepristranskost, neodvisnost, strokovnost in odgovornost — ostajajo nespremenjena.

Pristojnosti notarjev se (tudi) v zadnjem letu — kljub obljubam razli¢nih politi¢nih vladnih
garnitur — niso spremenile (zadnja vidnej$a sprememba v pristojnostih je bila leta 2019 po
uveljavitvi sprememb Druzinskega zakonika). Ce kje velja ob¢utek, da ima posamezna pisarna
sicer kaksno stranko ve¢, pa Se zdale¢ (vsaj po mojih izku$njah) niso vsi posli, ki jih stranke
narocajo, nujno sklenjeni v notarski obliki. Stranke sicer — tako gre razumeti — ocitno zelijo
najvi$jo mozno stopnjo varnosti, vchunsko pravno znanje in medsebojno zaupanje, verjetno pa
ni zanemarljivega pomena tudi hitrost v izvedbi postopka ter nacelo »vse na enem mestu, kar
v svojih odgovorih navaja tudi novi prvi moz slovenskega vrhovnega sodstva dr. Damjan Oroz.

Pricujoca $tevilka Notarskega vestnika Zeli prispevati k strokovni razpravi o zgoraj navedenih
dilemah. O predvidenih spremembah na podro¢ju gospodarskega prava pa piseta izredni pro-
fesor dr. Peter Podgorelec in predsednik Notarske zbornice dr. Bojan Podgorsek.

Znotraj vsebine najdemo tudi intervju z dolgole-
tno, sedaj upokojeno notarko Staso Lepej, ki je
bila zelo aktivna ¢lanica uredniskega odbora
Notarskega vestnika.

Novost v leto$nji stevilki je objavljeno recen- \/ o
zirano pravno mnenje dveh profesorjev, ki mislih se
bo mogoce v prihodnosti v pomo¢ tudi dru- pogovarjam,

gim slovenskim notarjem, ki se bodo znasli v ti razlagam,

te spraSujem,
se ucim iz tebe,

nezavidljivem sodnem postopku.

Prijetno branje!

iz tvojega pogleda

iIn vem,

da si tam,

da ¢utis me,
A4 .
S da z mano si.

e vedno je

prva pesem
(naj)boljsa,

kot ta, ki jo pojes seda.
Se vedno je

prvi poljub

od vseh najslajsi.
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Dr. Bojan Podgorsek,
predsednik Notarske zbornice Slovenije

EU Inc.

Konec prej$njega tisocletja smo se v okviru specialisti¢nega studija korporacijskega prava pri
mariborski Pravni fakulteti odpravili v ZDA. V New Yorku in Los Angelesu smo obiskali dve
odvetniski pisarni; na kalifornijski univerzi UCLA v Los Angelesu smo poslusali predavanje
profesorja korporacijskega prava Stephena M. Bainbridga in gostujocega profesorja Bojana
Bugarica, obiskali pa smo tudi newyorsko odvetnisko zbornico (The New York City Bar Asso-
ciation). Odvetnikom, ki so nas prijazno sprejeli, sem zastavil vprasanje, s katerim se pogosto
ukvarjam v notarski pisarni: s katero javno (zaupanja vredno) listino direktor ameriske druz-
be v pravnem prometu izkazuje, da je upraviceni zastopnik, in s katero listino se izkazujejo
imetniki delezev? Odgovorili so mi, da listine, o katerih sprasujem, ne obstajajo. V ameriski
poslovni praksi obi¢ajno zaupajo Ze vizitki, ki jo predlozi izvrsni direktor (CEO), najvec, kar
lahko zahtevajo dvomljivci, pa je predlozitev sklepa ustreznega organa druzbe. Odgovor me je
presenetil, sprva sem mislil, da se $alijo, vendar se niso. Obstoja lastniske strukture in upravi-
¢enih zastopnikov ameriske gospodarske druzbe ni mogoce objektivno in neodvisno izkazati.
Treba je zaupati internim dokumentom korporacije. Poleg tega ni doloc¢en minimalni znesek
osnovnega kapitala.

Temelji slovenskega korporacijskega prava so zgrajeni na urejeni germanski tradiciji. Mini-
malni zacetni oziroma osnovni kapital je bistvo kapitalske druzbe in nosilec njene eksistence.!
Vpis posameznega podatka v sodni register ima nasproti tretjim pravni u¢inek od dneva obja-
ve. Tistega, ki se v pravnem prometu zanese na registrirane podatke, ne prizadenejo $kodljive
pravne posledice.

Tektonske ekonomske in politicne spremembe vplivajo tudi na pravo. O¢itno klasi¢ni evropski
varnostni mehanizmi niso dovolj trdno zasidrani, saj kaze, da jih bo odplaknil val zagonskih in
rastoCih podjetij, ki je pljusknil cez Atlantik. Predlagana ureditev EU Inc.? predstavlja radikalen
odmik od tradicionalnega kontinentalnega modela kapitalske druzbe. Trend se utemeljuje z
vecjo konkurencnostjo, proznostjo, digitalizacijo in zmanj$evanjem administrativnih ovir.

Po predlogu uredbe se EU Inc. ustanovi izklju¢no prek spleta. Fizi¢na prisotnost ni potrebna.
Predviden je »hitri postopek« registracije v 48 urah z maksimalnim stro$kom 100 EUR in brez

1 Marijan Kocbek: Delnice in delniska druzba, Gospodarski vestnik, Ljubljana 1995, stran 21.
2 Proposal for a REGULATION OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AND OF THE COUNCIL on THE 28TH REGIME CORPORATE
LEGAL FRAMEWORK - EU INC." Bruselj, 18. 3. 2026.
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minimalnega kapitala. Delezi nimajo nominalne vrednosti. Namesto strogih pravil ohranjanja
osnovnega kapitala se zasc¢ita upnikov zagotavlja z izjavo poslovodstva, da bo druzba tudi po
razdelitvi sredstev ostala solventna. Prenos deleza se izvede v celoti prek spleta s kvalificira-
nim elektronskim podpisom, brez zahteve po notarskem zapisu in brez objektivne preven-
tivne kontrole. Prenosnik in prevzemnik o prenosu digitalno obvestita druzbo in predlozita
podpisano pogodbo. Prenos delezev se ne registrira v javnem poslovnem registru, temvec v
internem digitalnem registru, ki ga vodi EU Inc. sama. Imetniki delezev svoj status izkazujejo
z digitalnim certifikatom o delezu, ki ga je dolzna izdati druzba. V primeru insolventnosti se
izvede poenostavljen in hiter postopek prenehanja EU Inc., ki izpolnjuje pogoje za »inovativno
zagonsko podjetje«. Cilj je hitro in stroskovno ucinkovito prenehanje s
predvidenim rokom zakljucka Sest mesecev. Postopek je v celoti di-
gitaliziran, vloga za zacetek se vlozi na standardiziranem obrazcu,

zastopanje po odvetniku ni obvezno.

Veliko sre¢e EU Inc.

n ko enkrat
vse minilo bo,
ko naju vec
ne bo,
naj besede te
VvV spomin ostanejo,

da nekocC sva N o
prijatelja bila. © dgm|§ljaj St
Se opazil nihce ne bo,
da te vec ni.

Prideé in gres,
vmes si

In potem

te ni.
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OSREDNJI INTERVJU n

/NAMO IZKORISTITI PREDNOSTI
NOTARIATA?

Dr. Damjan Oroz je sodnisko kariero zacel kot okrajni sodnik na Okrajnem sodis¢u v
Ljubljani, sprva na izvrsilnem oddelku, bil tudi vodja izvrsilnega oddelka, vodja enote za
stecajne zadeve in podpredsednik Okrajnega sodisca v Ljubljani. Leta 2011 je bil imeno-
van za vi$jega sodnika na Visjem sodi$cu v Ljubljani, deset let kasneje pa za vrhovnega so-
dnika, kjer sodi predvsem na gospodarskem podrocju. Je avtor vec strokovnih prispevkov
s podrocij insolven¢nega prava, izvrsilnega prava, civilnega procesnega prava, stvarnega
in obligacijskega prava. Kot predavatelja ga s strokovnih izobrazevanj dobro poznamo
tudi notarji. Tokrat smo ga kot nedavno imenovanega predsednika Vrhovnega sodisca
Republike Slovenije povprasali o mnenju glede notariata in njegovem aktualnem poloza-
ju v slovenski druzbi.

Gospod OroZ, najprej Cestitke k imenovanju. Kako kot predsednik Vrhovnega sodi-
S¢a ocenjujete trenutno vlogo notariata v Sloveniji — ali Se vedno ucinkovito zago-
tavlja pravno varnost ali so potrebne spremembe? Kje osebno vidite najvecje pred-
nosti obstojecega sistema? Ali obstajajo podrocja, kjer notarji po vasem mnenju
ne dosegajo pricakovanj pravne drZzave?

Prvega junija 2026 bomo v Slovenij zabeleZili 31 let notariata, kot ga poznamo danes. Kako
pomemben je notariat, pokaze ze Ustava RS, ki doloca, da je notariat javna sluzba v okviru
pravosodnega sistema, notar pa je, kot doloca zakon, oseba javnega zaupanja. Od tod tudi iz-
vira zahteva po odgovornosti notariata in notarjev do
pravnega sistema. Menim, da ste slovenski notarji pri
tem zelo uspe$ni in pomembno prispevate k zaupanju
v pravno drzavo. Pogoji za imenovanje za notarja so
doloceni z zakonom in so upravi¢eno visoki. Vem tudi,
da veliko vlagate v izobrazevanje notarjev, tudi sam
sem bil udelezenec nekaj notarskih $ol. Z Notarskim
vestnikom, Ceprav izide le enkrat letno, pa pomembno
prispevate tudi k razvoju slovenske pravne vede.

Notariat posamezniki dojemajo kot dokaj zaprt
sistem. Se s tem strinjate? Ali bi vecja odprtost
poklica pomenila tudi veéjo dostopnost storitev
za drZavljane? Kje je po vasem mnenju meja
med nujno regulacijo in preveliko zascito pokli-
ca?

Poklic notarja je zakonsko omejen v javnem intere-
su. Poklic notarja naj bo odprt toliko, da bo strankam

hkrati zagotavljal hitro in pravno odli¢no storitev. Prav
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OSREDNJI INTERVJU

zadnje, torej zahteva po pravni odli¢nosti, ta pa je v sluzbi javnega interesa, terja, da je poklic
notarja bolj reguliran, kot je na primer poklic odvetnika. Sistem imenovanja notarjev mora
zagotavljati, da je v postopku izbire izbran strokovno najprimernejsi kandidat. Tako kot v po-
stopku izbire tudi kasneje v ¢asu opravljanja sluzbe notarja ne smejo prevladati drugi razen
strokovni kriteriji. Stevilo notarjev mora slediti zahtevam posameznega pravnega okolja, re-
cimo temu notarski okraj. Pri dolocanju primernega $tevila notarjev se je mogoce opreti tudi
na evropske smernice o razmerju med $tevilom notarjev in $tevilom pre-
bivalcev. Vendar je tak$no razmerje vedno treba presojati ob upostevanju
Z Notarskim vestnikom, pristojnosti, ki jih imajo notarji po razli¢nih drzavah.

Ceprav izide le enkrat

letno, pomembno Kot prvi moz slovenskega sodstva imate zelo dober vpogled v
prispevate tudi k razvoju obremenjenost sodis¢. Ali notarji po vasi oceni dejansko razbre-
slovenske pravne vede. menjujejo sodni sistem, tudi ¢akalne vrste za stranke? Ali vidite
konkretne postopke, ki bi jih lahko Se dodatno prenesli na notar-
Jje? Se kje dogaja, da se postopki med notarji in sodis¢i podvajajo
ali celo zapletajo?

Sam sem imel privilegij, da sem videl, kako so notarji denimo nadvse uspe$no prevzeli pri-
stojnost ustanovitve pogodbene zastavne pravice na nepremic¢ninah. S tem so se sodisca v po-
membnem obsegu razbremenila pristojnosti, ki ni sojenje. Prenos pristojnosti je bil pomem-
ben tudi z makro vidika. Sodisce, ki je pri poslovanju
omejeno s predpisanim sodnim postopkom in ima
togo zaposlovalno politiko, ne bi bilo sposobno slediti
eksponentni rasti hipotekarnih kreditov. Notarji torej
s svojo vlogo tudi pomembno vplivate na kakovost in
razvoj gospodarskega prostora.

Bistvena prednost notariata v razmerju do sodisca je,
da se notar na potrebo stranke po notarski storitvi lah-
ko odzove veliko hitreje in na manj formalen nacin. S
tega stalisca lahko recem, da je do stranke prijaznejsi.
To pomembno krepi zavedanje javnosti o pravni drzavi.
Notariat je javna sluzba, katere kakovost zelo vpliva na
pravno varnost.

Seveda notar ni sodi$¢e in ne odlo¢a o sporu med dve-
ma strankama. No, in tu vidim smer razvoja notarskih
pristojnosti v prihodnosti. Zakaj ne bi notar v doloce-
nih postopkih, v katerih je sedaj zgolj pristojen vloziti
predlog, o tem predlogu tudi odlo¢il? Ce bi zaradi tega
nastal spor, bi 0 njem odlocilo neodvisno in nepristran-
sko sodisce. V preteklosti smo znali prednosti notari-
ata izkoristiti v dobro slovenskega pravnega sistema.
Ali jih znamo tudi danes? Zmoznost prenesti nesporne
zapuscCine s sodi$¢ na notarje bo prvi taksen lakmusov
papir. Ali pa, zakaj ne bi na podrodju druzinskega sod-
stva razsirili sporazumno razvezo zakonske zveze pred
notarjem $e na razvezo zakonske zveze v primeru, ko
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OSREDNJI INTERVJU

imata zakonca obveznost prezivljanja otrok? To je sedaj v pristojnosti sodi$¢a. Glede na to, da
se velika vecina tako razvezanih zakoncev v zvezi s prezivljanjem otrok nikoli ve¢ ne vrne pred
sodnika, lahko ugotovimo, da lahko stranki sami urejata zapletena razmerja, ki med njima na-
stanejo. Zakaj tak$nima zakoncema drzava ne bi zaupala, da bi ob upostevanju koristi otroka to
uredila Ze takoj na zacetku pred notarjem — hitro in brez strogih postopkovnih pravil, ki jima v
tisti fazi zivljenja gotovo ne olajsajo stvari.

Digitalizacija pravosodja je tudi ena kljuénih tem tega podrocja, vendar se vedno
bolj zdi, da notariat v tem zaostaja. Kako vi gledate na to? Bi podprli uvedbo po-
polnoma digitalnih notarskih storitev, tudi na daljavo? Ali obstaja tveganje, da
prepocasna digitalizacija zmanjSuje konkurencnost slovenskega
pravnega sistema?

Zivimo v dobi digitalizacije, zato je prepocasna digitalizacija slaba stvar. Sistem imenovanja
Agilno gospodarstvo terja predvidljivo in lahko dostopno pravno okolje. notarjev mora
Digitalizacija pravosodja je predpogoj. Stopnja digitalizacije nasega pravo- zagotavljati, da je v

sodja je nizka, kar pa je $e posebej zaskrbljujoce, je fragmentirana med postopku izbire izbran
posameznimi delezniki. Informacijski sistemi deleznikov slovenskega pra- strokovno najprimernejsi

vosodja so v bistvu nepovezani. Slovensko pravosodje zal z digitalizacijo kandidat.

zelo zaostaja. Danes, ko bi se morali sprasevati o uvajanju umetnointeli-
gencnih resitev v pravosodni sistem, se $e vedno ukvarjamo z digitalizacijo.
Za uvedbo umetnointeligencnih resitev pa je digitalizacija predpogoj.

Moramo pa se iz tega nekaj nauciti. Digitalizacijo moramo voditi vsi delezniki skupaj. Za vse
bi bilo najlaze in najceneje, ¢e bi jo izvedel nekdo drug (po vzoru tujih drzav) in ne sami organi
odlo¢anja. Ce pa jo Ze izvajamo sami organi, in v preteklosti in sedanjosti jo Zal izvajamo lo-
¢eno drug od drugega, jo moramo izvajati tako, da so nasi sistemi medsebojno povezljivi. To
zadnje je pomembno za notarje, ko boste zaceli z digitalizacijo. Digitalne resitve razvijajte tako,
da bodo sposobne povezljivosti z vsemi sistemi, s katerimi notarji sodelujete. Ce tega ne boste
zagotovili, boste (bomo) prisli le na pol poti.

Sicer pa povsem podpiram uvajanje digitalnih notarskih storitev na daljavo. Tezko sprejemam,
da se danes o tem sploh $e sprasujemo. Pravo vprasanje ni, Ce, vprasanje je lahko le, kako. Slo-
venci smo ocitno tudi na tem podrocju zelo tradicionalni in se radi upira-
mo razvoju pravnega okolja. Kot ugotavljam, se v razpravah o spremembah
pogosto poudarjajo predvsem razlogi za ohranitev obstojecCega stanja, pri Notariat je javna sluzba,
¢emer se kot argument neredko izpostavljajo tudi zgolj posami¢ni slabi pri- katere kakovost zelo
meri, ki naj bi upravi¢evali zadrzanost do sprememb. Zal zaenkrat takien vpliva na pravno varnost.

pogled e vedno prevladuje, a se z njim ne strinjam.

V sodstvu smo uspe$no uvedli kar nekaj storitev na daljavo, a ne v celoti in

ne na vseh podrodjih. Kot sem omenil zgoraj, v tem delu nisem tradicionalist in pogresam, da
bi bile resitve storitev na daljavo hitreje in Sirse sprejete. Spomnim se, da sem se pred priblizno
desetimi leti udelezil mednarodne konference, na kateri smo razpravljali o izvedbi sodnega na-
roka na daljavo. Tisto, kar je bilo za slovenskega sodnika skorajda nekaj povsem nedopustnega,
videli smo ovire v tem in onem (marsikje jih vidimo $e sedaj), je bilo na primer za $vedskega
sodnika nekaj povsem obicajnega, na primer narok po Skypu, in to v angle$cini. Da ne govorim
o obveznem prepisu zvo¢nega zapisa narokov in podobnem.
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Smo v ¢asu politicne polarizacije in niZjega zaupanja v institucije — kaksSno vlogo
ima po vasem mnenju notariat pri ohranjanju zaupanja v pravno drZzavo? Kaksna
Jje po vasi oceni stopnja zaupanja v slovenske notarke, notarje? Kako pomembna je
pri tem njihova neodvisnost in kako gledate na sedanji na¢in imenovanja?

Brez pravilno in u¢inkovito delujo¢ih institucij ni pravne drzave. Prebivalci
to utemeljeno pricakujejo od vseh nas, tudi od notariata. Kot sem Ze ome-
Zakaj ne bi na podroéju nil, notariat je javna sluzba, notarji ste osebe posebnega javnega zaupanja,
ste del pravosodja v najsirSem pomenu besede. Kako mocan vpliv ima za-

druzinskega sodstva

raz&irili sporazumno upanje v delo notarjev na zavedanje o stanju pravne drzave nas na primer

e el meae spomni dogajanje okoli afer Zbiljski gaj in Orion.

pred notarjem Se na Sama po sebi se razume zahteva po neodvisnem in nepristranskem delo-
razvezo zakonske zveze v vanju notarja. Notar mora do obeh strank pogodbe, zapisane v notarskem
primeru, ko imata zakonca zapisu, ravnati enako skrbno. Pri¢akovanje druzbe do notarjev je upravice-

obveznost preZivljanja no visoko in menim, da ga dosegate.

otrok?
Sedanjega nacina imenovanja notarjev ne spremljam od blizu, zato naj po-

novim misel: postopek imenovanja mora biti taksen, da zagotavlja izbiro

najboljsega kandidata. Vsak odmik od tega ideala bo na dolgi rok gotovo
slabo vplival na kakovost notarskih storitev, posledi¢no pa zamajal zaupanje v notariat in Slo-
venijo kot pravno drzavo.

Ali menite, da bi bilo treba zakonodajo o notariatu v Sloveniji spremeniti? Bi pod-
prli spremembe glede njihovih pristojnosti? Kaj pa vprasanje cen - ali so notarske
storitve po vasem mnenju dovolj dostopne Sirsi javnosti? Visina tocke, na kateri
temelji notarska tarifa, se kljub zakonski dolo¢bi ni spremenila Ze od leta 2019?

Zakonodaja o notariatu mora vsekakor ostati premisljena in stabilna. Ven-
dar pa razvoj pravnega okolja odpira vprasanje, ali bi bilo mogoce posa-
mezna podrodja urediti sodobneje in u¢inkoviteje. Na primer, kot Ze ome-
njeno v pogovoru, nesporne sodne zadeve, kjer ne gre za klasi¢ne spore

Zmoznost prenesti
nesporne zapuscine s

sodiS¢ na notarje bo prvi
takSen lakmusov papir.

med strankami, bi lahko zelo enostavno in ucinkovito ter v korist strank
postopka prenesli na notarje. Kar se ti¢e cene notarskih storitev, pa je treba
zasledovati dva cilja. Prvi cilj je, da prihodki notarja zagotavljajo neodvi-

snost notarja od drzave in strank notarske storitve. Drugi cilj je, da je cena
notarske storitve tako visoka, da ne prizadene oseb, ki z zakonom predpisane notarske storitve
potrebujejo. Pri dolo¢anju vsakr$ne tarife, tako notarske kot na primer odvetniske, pa je treba
imeti pred o¢mi tudi to, da gre za placilo storitve pravnega strokovnjaka.

Hvala lepa.

Pripravila: Notarka Marjana Ticar Bester
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Dr. Peter Podgorelec, izredni profesor, predstojnik instituta za
gospodarsko pravo na Ekonomsko-poslovni fakulteti
Univerze v Mariboru

PREDVIDENE NOVOSTI
V ZAKONU O GOSPODARSKIH
DRUZBAH - NOVELA ZGD-10

1 UVOD

Kmalu po sprejemu novele Zakona o gospodarskih druzbah — ZGD-1M' v decembru leta 2024,
katere osnovni namen je bil implementacija razli¢nih evropskih direktiv v zvezi s trajnostnim
porocanjem, poro¢anjem o dav¢nih informacijah v zvezi z dohodki ter spodbujanjem uravno-
teZene zastopanosti spolov v organih, je Ministrstvo za gospodarstvo, turizem in $port RS pri-
¢elo s pripravo naslednje novele ZGD-1, novele ZGD-10. Vmes je bila sprejeta kratka novela
ZGD-1N,? ki je zgolj podaljsala roke v zvezi s trajnostnim porocanjem.

Novela ZGD-10 naj bi (sprva) imela dva osnovna cilja:

— implementirati Direktivo (EU) 2024/2810 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 23.
oktobra 2024 o delniskih strukturah z delnicami z veckratno glasovalno pravico v druz-
be, ki zelijo uvrstiti svoje delnice v vecstranski sistem trgovanja (v nadaljevanju: Direk-
tiva);

— izboljsati korporacijsko-pravne pogoje ustanavljanja in delovanja inovativnih zagon-
skih podjetij (start-up podjetja) in podjetij z visoko dodano vrednostjo (scale-up pod-
jetja).

Oba cilja sta med seboj tesno povezana, saj je tudi namen Direktive prispevati k izboljsanju
nacionalnega korporacijskega prava za inovativna podjetja. MoZnost uvedbe delnic z veckra-
tno glasovalno pravico naj bi spodbudila njihove ustanovitelje k zbiranju finan¢nih sredstev
od javnosti in s tem k nadaljnjemu razvoju teh podjetij. V primerjavi z »obicajnimi« podjetji
je namrec specificnost zagonskih podjetij predvsem ta, da za doseganje svojih (ambicioznih)
ciljev potrebujejo vecji obseg kapitala, ki pa ga zaradi povecCane tveganosti ne morejo pridobiti
od tradicionalnih virov, na primer bank.

Strokovne podlage za oba tematska sklopa so bile narejene v okviru (sedaj Ze zaklju¢enega)
projekta iz Ciljnega raziskovalnega programa CRP 2024 z naslovom Ukrepi prava druzb za
spodbujanje vecje konkurencnosti slovenskega podjetniskega ekosistema pri privabljanju in-
vesticij za financiranje projektov z visoko dodano vrednostjo (V5-24018), ki sta ga financirala

1 Uradnilist RS, §t. 102/24.
2 Uradnilist RS, §t. 77/25.
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Ministrstvo za gospodarstvo, turizem in $port RS in Javna agencija za znanstvenoraziskovalno
in inovacijsko dejavnost RS (v nadaljevanju: raziskovalni projekt).

V sredini meseca marca, ko je bila novela ZGD-10 ze skoraj v celoti pripravljena, je Evropska
komisija objavila predlog uredbe o tako imenovanem »rezimu 28«,? ki predvideva EU Inc. kot
novo obliko evropske druzbe. To sedaj mo¢no vpliva na nacin uresnicitve drugega cilja. Sprva
je bila namre¢ predvidena uzakonitev nove nacionalne oblike kapitalske druzbe po vzoru v
avstrijskem pravu imenovane »fleksibilne kapitalske druzbe, ki bi bila prilagojena posebnim
potrebam zagonskih podjetij in podjetij z visoko dodano vrednostjo. Vendar ¢e bo evropska
uredba, ki zasleduje povsem enak cilj, sprejeta, uzakonitev te nove nacionalne oblike kapitalske
druzbe ni ve¢ smiselna. V tem primeru je bolje usmeriti aktivnosti v modernizacijo nacional-
nega prava druzb z omejeno odgovornostjo (d. o. 0.), ki je v marsikaterem delu Ze zastarelo.
Kolikor vem, dokon¢ne odlocitve o tem $e niso bile sprejete.

2 DELNICE Z VECKRATNO GLASOVALNO PRAVICO

Delnice z veckratno glasovalno pravico odstopajo od nacela »ena delnica en glas«. Njihovemu
imetniku omogocajo upravljavski vpliv v druzbi, ki je nesorazmeren z delezem investicije v
osnovni kapital druzbe in s tem tudi z delezem podjetniskega tveganja, ki ga z vstopom v druz-
bo prevzame. Prav zaradi te znacilnosti obstajajo v zvezi z delnicami z veckratno glasovalno
pravico razli¢ni pravno-politi¢ni pomisleki. Ti se na eni strani nanasajo na vprasanje ucinkov
takih delnic na trg kapitala in na drugi strani na tveganje zlorabe glasovalne moci v lastno
korist in v $kodo manjsinskih delni¢arjev. Nase korporacijsko pravo zaenkrat prepoveduje iz-
dajanje taksnih delnic. V tretjem odstavku 178. ¢lena ZGD-1 je namrec izrecno dolo¢eno, da
je prepovedano izdajati delnice, ki bi ob enakem delezu v osnovnem kapitalu dajale razlicno
stevilo glasov.

Drzave ¢lanice EU imajo delnice z veckratno glasovalno pravico urejene razlicno. Nekatere jih
dovoljujejo, druge prepovedujejo. V nekaterih jurisdikcijah je ta prepoved omejena na le javne
druzbe, v drugih velja za vse druzbe. Ponekod so dovoljene le t. i. lojalnostne delnice, ne pa tudi
delnice z veckratnimi glasovalnimi pravicami kot poseben razred delnic. Razlike v nacionalnih
ureditvah po mnenju evropskega zakonodajalca ustvarjajo ovire za prost pretok kapitala na
notranjem trgu, pa tudi neenake konkurencne pogoje za druzbe v razli¢nih drzavah ¢lanicah.

Dne 23. oktobra 2024 sprejeta Direktiva sedaj od vseh drzav ¢lanic zahteva, da domadim druz-
bam omogocijo delniske strukture z delnicami z veckratno glasovalno pravico.* Z Direktivo
predviden obseg harmonizacije je sicer relativno ozek, saj se ta zahteva nanasa le na tiste druz-
be, ki nameravajo svoje delnice uvrstiti v trgovanje v ve¢stranski sistem trgovanja (MTF). Ali
tak$ne delniske strukture dopustiti tudi drugim druzbam, je stvar avtonomne odlocitve drzav
¢lanic in Direktiva v zvezi s tem ne dolo¢a nobenih omejitev. Direktiva mora biti implementi-
rana do 5. decembra 2026.

Z namenom za$cite interesov drugih delnicarjev, tj. imetnikov delnic brez veckratnih glasoval-
nih pravic, vsebuje Direktiva razlicne varovalne mehanizme, ki jih morajo drzave ¢lanice obve-
zno uzakoniti ob dopustitvi delnic z veckratno glasovalno pravico. Ti mehanizmi se nanasajo

3 Predlog uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o 28. reZimu korporativhega pravnega okvirja - »EU Inc.«.
4 Vec o Direktivi Peter Podgorelec: Modernizacija korporacijskega prava v Sloveniji in novela ZGD-1N, Podjetje in delo, $t.
6-7/2025, str. 1019-1028.
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deloma na uvedbo delnic z veckratno glasovalno pravico, deloma na njihov obseg (oziroma
domet).

Ob obligatornih pa so v Direktivi predvideni $e razli¢ni fakultativni zas¢itni mehanizmi, ka-
terih uzakonitev je odvisna od presoje drzav ¢lanic. Ti se nanasajo zlasti na prenehanje vecjih
glasovalnih pravic, povezanih z delnicami z veckratno glasovalno pravico (t. i. klavzule sun-
-set). Prenehanje je lahko odvisno od: prenosa delnic z veckratno glasovalno pravico na tretje
osebe oziroma od smrti, nemoznosti za delo ali upokojitve prvotnega imetnika takih delnic
ali poteka dolo¢enega ¢asovnega obdobja ali nastopa dolocenega dogodka. Ob zasc¢itnih me-
hanizmih, povezanih z delnicami z veckratno glasovalno pravico, so drugi steber Direktive
pravila o transparentnosti.

V okviru raziskovalnega projekta je bilo predlagano, da se uvedba delnic z veckratno glasoval-
no pravico dopusti vsem delniskim druzbam, ne le tistim, z delnicami katerih se javno trguje
ali se bo javno trgovalo, ampak tudi vsem ostalim delniskim druzbam. Za njihovo uvedbo bi
bilo potrebno soglasje vseh delnicarjev, stevilo glasov iz takih delnic pa bi lahko bilo najvec
desetkratnik glasov, ki izhajajo iz delnic po prvem odstavku 308. ¢lena ZGD-1. Delnic z vec-
kratno glasovalno pravico ne bi bilo mogoce izdati po postopku odobrenega kapitala iz 353.
¢lena ZGD-1.

Glede klavzul sun-set je bilo predlagano, da bi bile obvezne le za druzbe, z delnicami katerih
se trguje na organiziranem trgu ali v ve¢stranskem sistemu trgovanja (MTF). Ce bi pri teh
druzbah prislo do prenosa delnic z veckratno glasovalno pravico, bi veckratne glasovalne pra-
vice ex lege prenehale. V vsakem primeru bi veckratne glasovalne pravice pri teh druzbah pre-
nehale po preteku desetih let od dneva uvrstitve delnic v javno trgovanje, Ce statut ne bi dolocil
krajsega roka. Ta rok bi se lahko s tricetrtinsko vecino pri sklepanju zastopanega osnovnega
kapitala podaljsal $e za najvec deset let.

Za vse druzbe bi veljalo, da kadar bi skupscina odlocala o imenovanju revizorja letnega poro-
¢ila, imenovanju posebnega revizorja po prvem odstavku 318. ¢lena ZGD-1 ter o vlozitvi tozbe
po prvem odstavku 327. ¢lena ZGD-1, bi delnice z veckratno glasovalno pravico zagotavljale
le en glas.

Ob dopolnitvi 178. ¢lena z zgoraj predstavljenimi resitvami, bi se dopolnili $e naslednji ¢leni v
ZGD-1: prvi odstavek 303. ¢lena, ki ureja seznam udelezencev na skupscini, tretji odstavek 304-.
¢lena, ki ureja navedbo izida glasovanja v zapisniku skupscine javne delniske druzbe, 69. clen,
ki ureja sestavine priloge k racunovodskim izkazom, ter 70. ¢len, ki ureja sestavine poslovnega
porocila.

Zaradi uzakonitve delnic z veckratno glasovalno pravico so predlagane tudi dopolnitve Zako-
na o prevzemih — ZPre-1, in sicer v delu, ki se nanasa na oprostitev dolznosti dati prevzemno
ponudbo, in v delu, ki se nanasa na odloc¢anje skups¢ine o obrambnih mehanizmih in $e o
nekaterih drugih zadevah.

3 FLEKSIBILNA KAPITALSKA DRUZBA KOT NOVA OBLIKA
KAPITALSKE DRUZBE

V zacetku lanskega leta je minister za gospodarstvo, turizem in $port Matjaz Han imenoval
posebno delovno skupino, katere naloga je bila pripraviti predlog sprememb in dopolnitev
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ZGD-1, s katerimi bi bila uzakonjena »vitka gospodarska druzba« kot nova oblika kapitalske
druzbe. Delovna skupina je bila sestavljena iz predstavnikov razli¢nih ministrstev in predstav-
nikov zagonskih podjetij in podjetij z visoko dodano vrednostjo. Sam sem bil ¢lan delovne
skupine kot vodja raziskovalnega projekta.

Ideja o vitki druzbi je bila prvi¢ objavljena v prispevku Nejca Novaka v reviji Pravna praksa, $t.
11-12/2024. Druzba bi bila organizirana kot delni$ka druzba (»vitka delniska druzba«), njene
temeljne znacilnosti pa bi bile: v celoti bi morala poslovati brez notarjev; druzba bi sama dolo-
¢ila nacin in obliko vodenja delniske knjige in obliko delnic; delnicarji bi imeli visoko stopnjo
pogodbene svobode pri urejanju notranjih odnosov; minimalni osnovni kapital ne bi bil pred-
pisan.

Podlaga za delo delovne skupine so bila strokovna gradiva, ki so nastajala v okviru raziskoval-
nega projekta,® ki se je izvajal vzporedno, in $e nekatera druga strokovna gradiva. Raziskovalci
smo sprva predlagali modernizacijo obstojecega prava druzb z omejeno odgovornostjo (d. o.
0.), tako da bi jo priblizali tudi specificnim potrebam zagonskih podjetij in podjetij z visoko
dodano vrednostjo, vendar se je (drugim) ¢lanom delovne skupine zdela boljsa resitev nova
oblika kapitalske druzbe. Zato so se nadaljnje aktivnosti na raziskovalnem projektu nadaljevale
v tej smeri. Klju¢no vprasanje ze takoj na zacetku je bilo, ali novo obliko gospodarske druzbe
v delu, ki ne bi bil urejen s posebnimi pravili, nasloniti na pravila delniskega prava ali pravila
prava d. o. o.

Na podlagi primerjalnopravnih analiz je bil pripravljen predlog nove oblike druzbe z naslednji-
mi temeljnimi znacilnostmi:

— minimalni osnovni kapital ne bi bil predpisan. Ce bi bil z druzbeno pogodbo dogovorjeni
osnovni kapital nizji od 7.500 EUR, bi morala druzba del vsakoletnega cistega dobicka
(25 %) odvesti v zakonske rezerve. Ta dolznost bi prenehala, ko bi druzba povecala
osnovni kapital (iz sredstev druzbe) vsaj na znesek 7.500 EUR. V primeru, da bi sla
druzba v stecaj in ne bi imela osnovnega kapitala vsaj v visini 7.500 EUR, bi morali
druzbeniki vplacati razliko v ste¢ajno maso (obvezno naknadno vplacilo v primeru ste-
¢aja druzbe). Druzbo, tudi ¢e bi bila vecosebna, bi bilo mogoce ustanoviti na daljavo na
predpisanem obrazcu brez sodelovanja notarja ali na enega od nacinov, na katerega se
lahko ustanovi tudi d. o. o.;

— ob poslovnih delezih bi lahko druzba izdala tudi deleze v vrednosti podjetja — vre-
dnostne deleze (do 50 % osnovnega kapitala). Ti bi se lahko izdali tudi kot vrednostni
papirji v skladu z zakonom, ki ureja nematerializirane vrednostne papirje. Pri vredno-
stnih delezih bi bila glasovalna pravica v celoti izklju¢ena, vendar bi bila njihova pre-
nosljivost enostavnejsa (zadoscala bi navadna pisna oblika), poleg tega za njih ne bi
veljale omejitve iz 10. a ¢lena ZGD-1. V sodni register se ne bi vpisovali individualno
tako kot poslovni delezi, ampak bi se v vpisal le skupni delez vseh izdanih vrednostnih
delezev. O vrednostnih delezih in njihovih imetnikih bi moral poslovodja voditi knjigo
vrednostnih delezev in vsako leto predloziti v sodni register (zbirko listin) aktualiziran
seznam imetnikov teh delezev;

— za prenos poslovnih delezev bi zadoscala notarska overitev podpisov odsvojitelja in
pridobitelja. Pred overitvijo podpisa pridobitelja bi moral notar preveriti obstoj ome-
jitev iz 10. a ¢lena. Oblika notarskega zapisa bi bila potrebna le, ¢e bi bila predvidena

5 Glej o tem Peter Podgorelec: Izhodisca za izboljSanje korporacijskopravnega okolja delovanja inovativnih zagonskih podjetij,
Podjetje in delo, §t. 2/2025, str. 227-260.
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v druzbeni pogodbi. Enako bi veljalo za prevzem novih osnovnih vlozkov v postopkih
povecanja osnovnega kapitala. Te resitve sicer niso bile dokon¢ne. Zaradi razlogov, ki
so jih navajali predstavniki ministrstev, zlasti ministrstva za pravosodje, je zelo ver-
jetno, da bi na koncu obveljala enaka resitev kot velja za prenos poslovnih delezev in
prevzem novih osnovnih vlozkov v d. o. o. (da bi torej tudi tukaj bila potrebna oblika
notarskega zapisa);

— osnovni kapital druzbe bi se lahko povecal tudi na nac¢in odobrenega ali pogojnega ka-
pitala, kar je po veljavni ureditvi predvideno le za delniske druzbe, ne pa tudi za druzbe
z omejeno odgovornostjo;

— za upravljavsko strukturo bi veljale doloc¢ene poenostavitve. Tako bi na primer za iz-
vedbo pisnega glasovanja druzbenikov po drugem odstavku 507. ¢clena ZGD-1 bilo po-
trebno soglasje vseh druzbenikov le, ¢e druzbena pogodba ne bi dolocila drugace.

Po vzoru avstrijskega korporacijskega prava bi se druzba imenovala fleksibilna kapitalska druz-
ba (fleks. k. d.).® Za vprasanja, ki ne bi bila predmet posebne ureditve, bi se uporabljale dolocbe,
ki veljajo za d. o. o. Slovenska fleks. k. d. bi sicer bila le deloma podobna avstrijski. Iz avstrijske
ureditve je bila dejansko prevzeta le ideja o vrednostnih delezih, medtem ko se na primer usta-
novitev druzbe zgleduje po nemskem korporacijskem pravu, ki velja za podjetnisko druzbo
(UG). Zato bi bilo mogoce utemeljeno pric¢akovati, da bi slovenska fleks. k. d. dosegla vecji
uspeh kot avstrijska.

4 EU INC.

Dne 18. marca 2026 je Evropska komisija objavila predlog uredbe, katere namen je s pomocjo
nadnacionalne oblike druzbe (EU Inc.) omogociti inovativnim podjetjem, da uZzivajo koristi
enotnega, harmoniziranega sklopa pravil ter kjerkoli v EU poslujejo in investirajo. Z EU Inc.
kot obliko druzbe, ki je neposredno podrejena pravilom evropskega prava, se Zeli odpraviti
fragmentacija v korporacijskem pravu EU in olajsati inovativnim podjetjem ustanavljanje, po-
slovanje in razvoj na celotnem enotnem trgu. V primerjavi z Uredbo Sveta, $t. 2157/2001, o
Statutu Evropske delniske druzbe (SE) je predlagana ureditev EU Inc. bistveno obseZnejsa in
celovitejsa. Predlog uredbe predvideva ureditve stevilnih vprasanj od ustanovitve do preneha-
nja druzbe, vklju¢no z doloCenimi dav¢énimi vprasanji. Izpostavimo lahko denimo naslednje
temeljne znacilnosti EU Inc.:

— za upravljavsko strukturo bi veljale doloc¢ene poenostavitve. Tako bi na primer za iz-
vedbo pisnega glasovanja druzbenikov po drugem odstavku 507. ¢clena ZGD-1 bilo po-
trebno soglasje vseh druzbenikov le, ¢e druzbena pogodba ne bi dolo¢ila drugace;

— mozna bi bila on-line registracija v roku 48 ur, tudi prek postala EU Central Interface,
uporaba vnaprej predpisanega obrazca akta o ustanovitvi, maksimalni stroski ustano-
vitve bi bili 100 EUR, veljalo bi nacelo once-only;

— ni predpisan minimalni osnovni kapital, tudi ne zakonske in kapitalske rezerve. Delezi
(shares) se lahko izdajo za konsideracijo, ki se prispeva v kapital, ali za konsideracijo, ki
se ne prispeva v kapital;

6 Glej o tem Peter Podgorelec in Sasa Preli¢: Avstrijska fleksibilna kapitalska druzba - zgled za Slovenijo?, Podjetje in delo, st.
1/2025, str. 5-31.
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— delezi se vpisujejo v digitalni register, ki ga vodi druzba sama, mozna je uporaba tehno-
logije DLT, dopusceno mora biti, da se z delezi trguje v veCstranskem sistemu trgovanja
(MTF);

— prenos delezev je mozen izklju¢no v digitalni obliki. Drzave ¢lanice ne smejo zahtevati
notarske oblike pogodbe o prenosu delezev. Enako velja za vpisovanje novih delezev v
postopkih povecanja kapitala;

— uvedejo se alternativne oblike zasc¢ite upnikov: poleg bilan¢nega testa bo potreben $e
likvidnostni test.

Za EU Inc. naj bi veljala naslednja hierarhija pravil: 1) uredba, 2) statut/druzbena pogodba, 3)
nacionalno pravo (implementacijske dolo¢be in dolo¢be o nacionalni pravni obliki, ki jo dolo¢i
drzava clanica). Dolocitev nacionalne pravne oblike, katere pravila se bodo uporabljala za EU
Inc. subsidiarno (za uredbo in statutom/druzbeno pogodbo), bo zagotovo klju¢no vprasanje
za drzave ¢lanice.

5 10. A CLEN ZGD-1

Ko se je pripravljala novela ZGD-10, je bilo veliko diskusij namenjenih tudi 10. a ¢lenu, ki do-
lo¢a omejitve ustanavljanja druzb in podjetnikov ter pridobitve statusa druzbenika. Verjetno
je prav ta clen klju¢ni razlog nekonkurenc¢nosti slovenskega korporacijskega prava, saj tako
$tevilnih omejitev ne predvideva nobena od zakonodaj drzav ¢lanic. V mednarodnem merilu je
institut »diskvalificiranega druzbenika, ki je uzakonjen v 10. a ¢lenu ZGD-1, redkost, mnogo
bolj — tudi na ravni EU — je uveljavljen institut »diskvalificiranega direktorja« (pri nas 255. ¢len
ZGD-1).

V okviru raziskovalnega projekta je bilo predlagano, da se 10. a ¢len v celoti érta. Zal se je kma-
lu izkazalo, da bo to tezko uresnicljivo. Zato je bil v okviru raziskovalnega projekta pripravljen
kompromisni predlog, po katerem bi se Crtala le omejitev iz 3. tocke prvega odstavka, omejitev
iz 4. tocke prvega odstavka 10. a clena, ki v praksi, tudi notarski, verjetno povzroca najve¢
teZav, pa bi se prenesla v 255. ¢len ZGD-1, kar pomeni, da ne bi vec veljala kot omejitev za pri-
dobitev statusa druzbenika, ampak kot omejitev za pridobitev statusa direktorja.

Tudi o tem predlogu $e ni bila sprejeta dokon¢na odlocitev. Najprej bo treba razcistiti, ali bo
tudi novo obliko evropske druzbe (EU Inc.) mogoce vkljuciti v rezim po 10. a ¢lenu. Ce to ne
bo mogoce, bo to samo $e dodaten argument, da se 10. a ¢len v celoti Crta.

6  ZAKLJUCEK

Kot kaze, bo od sprva predvidenih dveh ciljev novele ZGD-10 ostal le eden: implementacija
direktive o delnicah z veckratno glasovalno pravico. Kar zadeva novo obliko kapitalske druzbe,
prilagojeno posebnim potrebam zagonskih podjetij in podjetij z visoko dodano vrednostjo, je
zaenkrat bolje po¢akati, da se vidi, kak$na bo usoda EU Inc. Ce evropska uredba o tej druzbi ne
bo sprejeta, to ne bo kak$na vedja skoda za slovenska inovativna podjetja, saj je predlog nove
nacionalne oblike druzbe Ze pripravljen.
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Dr. Bojan Podgorsek, notar v Ljubljani

GOSPODARSKO INTERESNO
ZDRUZENJE IN RELEVANTNI
VPISIV SODNI REGISTER'

1 PRAVNA NARAVA GOSPODARSKEGA INTERESNEGA
ZDRUZENJA

Gospodarsko interesno zdruzenje (GIZ) je pravna oseba. Lastnost pravne osebe pridobi z vpi-
som v register, ki ga vodi sodi$ce (glej prvi odstavek 565. ¢lena in prvi odstavek 44. ¢lena Zako-
na o gospodarskih druzbah).? GIZ lahko ustanovita vsaj dve druzbi oziroma podjetnika.

GIZ ni gospodarska druzba. To izhaja Ze iz 1. ¢clena ZGD-1, ki kot predmet zakonske materije
omenja GIZ poleg gospodarskih druzb in ne med njimi, in tudi iz tretjega odstavka 3. ¢lena
ZGD-1, ki med oblikami organizacije gospodarskih druzb ne dolo¢a gospodarskega interesne-
ga zdruzenja. Namen delovanja GIZ ni enak namenu delovanja gospodarskih druzb. Cilj GIZ
je olajsevati in pospeSevati pridobitno dejavnost njegovih Clanov, izboljSevati in povecevati
rezultate te dejavnosti in ne ustvarjati lastnega dobicka oziroma povecevati vrednosti premo-
zZenja, vlozenega v gospodarski podjem, kar je znacilnost in namen gospodarske dejavnosti.?
Tudi sodna praksa uposteva, da GIZ ne spada med gospodarske druzbe.*

Gospodarsko interesno zdruzenje ima korenine v francoskem pravu, v katero je bila ta nova
oblika zdruZzevanja uvedena leta 1967 kot eden od ukrepov v okviru prizadevanja za prilagodi-
tev francoskega gospodarstva novim dimenzijam razsirjenega in skupnega trga.®

Uredba Sveta (EGS), $t. 2137/85, z dne 25. julija 1985 o Evropskem gospodarskem interesnem
zdruzenju (EGIZ)® v uvodu doloca, da se zdruzenje razlikuje od druzbe pretezno zaradi na-
mena, ki je olajsati ali razvijati gospodarske dejavnosti ¢lanov, da se jim omogoci izboljsanje
njihovih rezultatov. Zaradi pomoznega znacaja dejavnosti zdruzenja morajo biti te dejavnosti
povezane z gospodarskimi dejavnostmi njenih ¢lanov, vendar jih ne smejo nadomestiti, tako da

—_

Prispevek je bil predstavljen na Registrski Soli februarja 2026.

2 ZGD-1, Uradni list RS, $t. 65/09 - uradno precis¢eno besedilo, 33/11,91/11,32/12,57/12,44/13 - odl. US, 82/13,
55/15, 15/17,22/19 - ZPosS, 158/20 - ZIntPK-C, 18/21, 18/23 - ZDU-10, 75/23, 102/24 in 77/25.

3 Nina Plav3ak v: Marijan Kocbek (red.): Veliki komentar Zakona o gospodarskih druzbah, druga, dopolnjena izdaja, 1. knjiga, IUS

Software, GV Zalozba, Ljubljana 2014, stran 135.

Sklep VSL Rg 496,/2015, Sklep VSL Rg 82/2018, Sklep VSK Il Ip 2/2021.

Dusan P8eni¢nik v: Marijan Kocbek (red.): Veliki komentar Zakona o gospodarskih druzbah, druga, dopolnjena izdaja, 3. knjiga,

|US Software, GV Zalozba, Ljubljana 2014, stran 138.

6 Uredba EGIZ, Uradni list Evropskih skupnosti, L 199, 31/07/1985 str. 0001-0009.

SRS

OSREDNJA TEMA | Pravo gospodarskih druzb

Ker GIZ ni
gospodarska

druzba, za
ustanovitev
GlZ in za
pridobitev
statusa ¢lana
GIZ ne veljajo
omejitve, ki
jihureja 10. a
¢len ZGD-1.

Notarski vestnik | junij 2026



Cilj GIZ je
olajSevati in
pospesevati

pridobitno
dejavnost
svojih
¢lanov, ne
pa ustvarjati
lastnega
dobicka.

Pomembna
znacilnost
GIZ je osebna
odgovornost
¢lanov za
obveznosti
GlZ - 566.
¢len ZGD-

1 doloéa,

da so c¢lani
odgovorni za
obveznosti
zdruzenja z
vsem svojim
premozenjem.

OSREDNJA TEMA | Pravo gospodarskih druzb

zdruZenje ne sme opravljati poklicne dejavnosti v zvezi s tretjimi strankami. Da lahko zdruze-
nje doseze svoj namen, ima pravno in poslovno sposobnost in ga proti tretjim osebam zastopa
organ, ki je pravno lo¢en od ¢lanov zdruzenja.

Ker GIZ ni gospodarska druzba, za ustanovitev GIZ in za pridobitev statusa ¢lana GIZ ne ve-
ljajo omejitve, ki jih ureja 10. a ¢len ZGD-1. Ta dolo¢ba namre¢ omejuje ustanavljanje druzb in
podjetnikov ter pridobitev statusa druzbenika v gospodarskih druzbah, ki se lahko organizirajo
kot osebne druzbe (druzba z neomejeno odgovornostjo in komanditna druzba) ali kot kapital-
ske druzbe (druzba z omejeno odgovornostjo, delniska druzba, komanditna delniska druzba in
evropska delniska druzba) in ne omejuje ustanavljanja in vstopanja v asociacije oziroma zdru-
Zenja, ki niso gospodarske druzbe (GIZ, zavod, zadruga, gospodarska zbornica in podobno).

2 CLANSTVO V GIZ

Gospodarsko interesno zdruzenje lahko ustanovita vsaj dve druzbi oziroma podjetnika (prvi
odstavek 563. ¢lena ZGD-1). H GIZ lahko pristopijo tudi osebe, ki opravljajo poklic, urejen
s posebnimi predpisi (Cetrti odstavek 563. clena ZGD-1). Na podlagi prvega in Cetrtega od-
stavka 563. ¢lena ZGD-1 teorija lo¢i med ustanovnimi in pristopnimi ¢lani, ki naj ne bi mogli
sodelovati pri ustanovitvi zdruzenja.” Za tako razlikovanje ni videti utemeljenih razlogov razen
besedne razlage prvega in Cetrtega odstavka 563. ¢lena ZGD-1. Takega razlikovanja tudi ni
med ¢lani Evropskega gospodarskega interesnega zdruzenja (EGIZ), ki doloca le, da so ¢lani
zdruzZenja poleg druzb lahko tudi fizicne osebe, ki opravljajo industrijsko, trgovinsko, obrtno
ali kmetijsko dejavnost ali nudijo poklicne ali druge storitve v Evropski gospodarski skupnosti
(glej 4. ¢len Uredbe EGIZ).

Cilj GIZ je olajsevati in pospesevati pridobitno dejavnost svojih ¢lanov, ne pa ustvarjati lastne-
ga dobicka. Zato je smiselno, da se vanj lahko vkljucijo tudi predstavniki svobodnih poklicev,
da si zagotovijo podporne storitve za opravljanje svoje osnovne dejavnosti. Med fizi¢ne osebe,
ki opravljajo poklic, urejen s posebnimi predpisi, sodijo (poleg samostojnih podjetnikov) tudi
druge fizi¢ne osebe, ki so vpisane v Poslovni register Slovenije (PRS) in opravljajo registrirane
dejavnosti ali s predpisom ali z aktom o ustanovitvi dolo¢ene dejavnosti (glej prvi odstavek
2. ¢lena Zakona o Poslovnem registru Slovenije).® Med te sodijo na primer nosilci dopolnilne
dejavnosti na kmetiji (glej 28. ¢len Zakona o kmetijstvu),” sobodajalci (glej 15. toc¢ko prvega
odstavka 2. ¢lena Zakona o gostinstvu)' in zasebni $portni delavci (glej 19. tocko 2. ¢lena Za-
kona o $portu)."

3 ODGOVORNOST CLANOV ZA OBVEZNOSTI GIZ

Pomembna znacilnost GIZ je osebna odgovornost ¢lanov za obveznosti GIZ. 566. ¢len ZGD-1
doloca, da so ¢lani odgovorni za obveznosti zdruzenja z vsem svojim premozenjem. Prvi od-

7 Mirko llegi¢, Dusan P8eni¢nik v: Veliki komentar Zakona o gospodarskih druZbah (red. Marijan Kocbek), IUS Software, GV Zaloz-
ba, Ljubljana 2014, 3. knjiga, stran 141.

8 ZPRS-1, Uradnilist RS, §t. 49/06, 33/07 - ZSReg-B, 19/15,54/17, 18/23 - ZDU-10, 75/23 - ZGD-1Lin 85/25 -
ZPRS-2.

9 ZKme-2, Uradni list RS, §t. 100/2025.

10 ZGos-1, Uradnilist RS, §t. 77/25.

1 ZSpo-1, Uradni list RS, §t. 29/17, 21/18 - ZNOrg, 82/20, 3/22 - ZDeb in 37/24 - ZMat-B.
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stavek 566. ¢lena ZGD-1 doloca, da je odgovornost ¢lanov solidarna, ce ni s tretjim sopogod-
benikom dogovorjeno drugace. Po drugem odstavku 566. ¢lena ZGD-1 pa upniki zdruzenja ne
morejo zahtevati poplacila od ¢lanov, dokler niso neuspesno uveljavljali placila od zdruzenja
samega.

Gre torej za subsidiarno odgovornost ¢lanov za obveznosti GIZ. Subsidiarnost pomeni, da
ob dospelosti obveznosti GIZ upnik ne more takoj terjati ¢lana. Ce upnik terja ¢lana, ima ta
pravico do ugovora vrstnega reda (beneficium ordinis), da naj upnik najprej terja GIZ. Ugovor
vrstnega reda je torej najpomembnejsa posledica subsidiarne odgovornosti.’> Upniku za uve-
ljavitev osebne odgovornosti ¢lanov ni treba s tozbo zahtevati izpolnitve od GIZ.

Doloc¢ba prvega odstavka 566. ¢lena ZGD-1, podobno kot 1020. ¢len Obligacijskega zakonika’®
glede soporokov, ureja medsebojna razmerja ¢lanov GIZ.

Ne glede na to, ali gre za solidarno ali za subsidiarno porostvo za obveznosti glavnega dolzni-
ka, je medsebojno razmerje med poroki solidarno, ¢e ni s pogodbo z upnikom dogovorjeno
drugace.* Clani v medsebojnem razmerju odgovarjajo solidarno. Enako je urejena osebna od-
govornost druzbenikov za obveznosti druzbe z neomejeno odgovornostjo (glej prvi odstavek
100. ¢lena ZGD-1).

S pogodbo se upnik, GIZ in eden ali ve¢ ¢lanov GIZ lahko dogovorijo, da doloceni ¢lani (ki
so pogodbene stranke) upniku GIZ solidarno odgovarjajo za obveznosti GIZ. V tem primeru
lahko upnik takoj zahteva poplacilo terjatve od ¢lana, ki je s posebno pogodbo s tem upnikom
prevzel solidarno odgovornost za obveznosti GIZ, ne da bi pred tem terjal GIZ.

Po mnenju teorije je dopustna tudi izkljucitev odgovornosti vseh ali nekaterih ¢lanov GIZ, v
katero je tretji sopogodbenik izrecno privolil, e to ne nasprotuje nac¢elom vestnosti in poste-
nja.’* Za druzbo z neomejeno odgovornostjo pa drugace velja, da se jamstvo druzbenikov ne
more niti utesniti niti omejiti (glej drugi odstavek 100. ¢lena ZGD-1).'6

Clan, ki pristopi po ustanovitvi zdruzenja, je lahko v skladu s pogodbo o ustanovitvi opro$cen
odgovornosti za obveznosti, ki so nastale pred njegovim pristopom, pri ¢emer mora biti taka
oprostitev objavljena (prvi odstavek 566. ¢lena ZGD-1). Ureditev osebne odgovornosti druz-
benikov za obveznosti druzbe z neomejeno odgovornostjo ne dopusca oprostitve druzbenika
za obveznosti, ki so nastale pred njegovim pristopom.

4 VPISIV REGISTER

GIZ spada med subjekte (pravne osebe s sedezem v Republiki Sloveniji), ki se po prvem odstav-
ku 3. ¢lena ZSReg vpisejo v sodni register. V sodni register se po 4. clenu ZSReg vpisejo podatki
o subjektu vpisa: enotna identifikacijska stevilka, ime, sedez, poslovni naslov v kraju sedeza,
pravnoorganizacijska oblika, datum akta o ustanovitvi, podatki o ustanoviteljih in ¢lanih su-

12 Glej o subsidiarnem porostvu Vesna Kranjc v: Miha Juhart in Nina Plavak (red.): Obligacijski zakonik s komentarjem (posebni
del). GV Zalozba, Ljubljana 2004, str. 1048.

13 OZ, Uradni list RS, §t. 97/07 - uradno precis¢eno besedilo, 64/16 - odl. US in 20/18 - OROZ631.

14 Vesna Kranjc v: Miha Juhart in Nina Plavak (red.): Obligacijski zakonik s komentarjem (posebni del). GV ZaloZba, Ljubljana
2004, str. 1048.

15 Mirko llegi¢ in Dugan P3eni¢nik v: Veliki komentar Zakona o gospodarskih druzbah (red. Marijan Kocbek), IUS Software, GV
Zalozba, Ljubljana 2014, 3. knjiga, stran 144.

16 Marijan Kocbek v: Veliki komentar Zakona o gospodarskih druzbah (red. Marijan Kocbek), IUS Software, GV Zalozba, Ljubljana
2014, 1. knjiga, stran 560.
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bjekta vpisa, podatki o zastopnikih, Cas trajanja (Ce je ustanovljen za dolocen cas), podatki
glede prenehanja subjekta vpisa in drugi podatki, za katere zakon doloca, da se vpisejo v sodni
register, ali ki so pomembni za pravni promet in njihov vpis zahteva subjekt vpisa.

Enako so podatki, ki se vpiSejo v sodni register po ZSReg, povzeti tudi v 84. ¢lenu Uredbe o
vpisu druzb in drugih pravnih oseb v sodni register."”

Tretji odstavek 4. ¢lena ZSReg izvzema vpis ustanoviteljev delniske druzbe (ter evropske del-
niske druzbe in evropske zadruge) v register in ne izvzema vpisa ¢lanov GIZ ter EGIZ v re-
gister, kar pomeni, da je vpis ¢lanov GIZ v register obvezen ne glede na njihovo stevilo. To je
razumljivo, saj je vpis ¢lanov v register pomemben za pravni promet zaradi njihove osebne
odgovornosti za obveznosti GIZ.

Ce je v skladu s prvim odstavkom 566. ¢lena ZGD-1 ¢lan, ki pristopi po ustanovitvi zdruze-
nja, v skladu s pogodbo o ustanovitvi oproscen odgovornosti za obveznosti, ki so nastale pred
njegovim pristopom, je treba pri vpisu tega novega ¢lana to oprostitev tudi vpisati v register v
rubriko »Vrsta odgovornosti za obveznosti druzbe«.

Po prvem odstavku 5. ¢lena ZSReg je vpis ¢lanov nadzornega sveta ali upravnega odbora ob-
vezen le za delniske druzbe, evropske delniske druzbe, komanditne delniske druzbe ali druzbe
z omejeno odgovornostjo. To pomeni, da vpis ¢lanov drugih organov GIZ v register (razen
poslovodstva oziroma zastopnikov) za GIZ ni obvezen.

Kadar GIZ po 574. ¢lenu ZGD-1 nastane s preoblikovanjem iz kaksne druge organizacijske
oblike pravne osebe ali kadar se GIZ preoblikuje v druzbo z neomejeno odgovornostjo, se v
register vpiSe tudi ta podatek.

O predlogu za vpis podatkov GIZ v sodni register na prvi stopnji odloc¢a sodniski pomoc¢nik. O
pritozbi odloc¢a sodnik posameznik istega sodi$ca (glej 11. ¢len Zakona o sodnem registru).'®

5 VPIS USTANOVITVE GIZ

Po 85. ¢lenu Uredbe je treba predlogu za vpis ustanovitve gospodarskega interesnega zdru-
Zenja priloziti odpravek notarskega zapisa pogodbe o ustanovitvi. Pri tem je treba upostevati
pravilo prvega odstavka 27. ¢lena ZSReg, ki doloca, da morajo biti vsi predlogi, ki se nanasajo
na GIZ (tudi predlog za vpis ustanovitve in predlog za vpis sprememb registriranih podatkov),
vlozeni v elektronski obliki. Predlog mora vloziti notar (2. tocka petega odstavka 27. ¢lena
ZSReg). Ker se predlog s prilogami vloZi elektronsko, zanj ne velja drugi odstavek 28. ¢lena
ZSReg o najmanj$em §tevilu izvodov predloga in prilog. V elektronski obliki morajo biti (poleg
predloga s prilogami) tudi druge vloge in priloge v registrskem postopku. Steje se, da imajo te
listine znacdilnost izvirnika, e jih notar pretvori v elektronsko obliko in potrdi s svojim elek-
tronskim podpisom, ki je enakovreden lastnoro¢nemu podpisu (glej tretji do peti odstavek 28.
a ¢lena ZSReg).

17 Uredba, Uradni list RS, §t. 43/07, 5/10, 26/14,54/15, 1/18 in 63/24.
18 ZSReg, Uradni list RS, §t. 54/07 - uradno precis¢eno besedilo, 65/08, 49/09, 82/13 - ZGD-1H, 17/16,54/17, 16/19 -
ZNP-1,75/23in 102/23 - ZViS-M.
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Notarski zapis je javna listina, ki dokazuje resniCnost tistega, kar se v tej javni listini potrjuje
ali doloca (glej prvi in drugi odstavek 224. ¢lena Zakona o pravdnem postopku).’ Notarski
zapis dokazuje, da so stranke svobodno in resno izjavile voljo za sklenitev pogodbe in da so
soglasale s celotno vsebino te pogodbe. Notarski zapis mora vsebovati navedbo, da je notar
udelezencem notarski zapis prebral in da so udeleZenci notarski zapis odobrili, sicer ta listina
nima pravnega ucinka javne listine (glej 43. in 45. ¢len ZN). Notarska overitev podpisa na pri-
mer dokazuje, da je dolo¢ena oseba lastnoro¢no podpisala listino. Po 57. ¢lenu OZ je pogodba
sklenjena, ko listino podpisejo vsi, ki se z njo zavezujejo. Overitev podpisa torej verodostojno
izkazuje lastnoroc¢ni podpis in istovetnost podpisnika, vendar se notarska potrditev podpisa ne
nanasa na vsebino pravnega posla. Verodostojnost notarskega zapisa pa se nanasa tudi na vse-
bino pravnega posla. Tako je javna listina opredeljena tudi v predpisih EU, na primer v Uredbi
(EU), §t. 1215/2012,% ki v 2. ¢lenu doloca, da se pristnost (verodostojnost) javne listine (angl.
authentic instrument) nanasa na podpis in vsebino javne listine. Javna listina, ki je izvrsljiva v
drzavi ¢lanici izvora, je izvr§ljiva tudi v drugih drzavah ¢lanicah, ne da se zahteva razglasitev
izvrsljivosti. Izvrsitev javnih listin se lahko zavrne le, Ce je ocitno v nasprotju z javnim redom
zapro$ene drzave Clanice (prvi odstavek 58. ¢lena Uredbe (EU), $t. 1215/2012).

Vsi ustanovitelji GIZ morajo biti hkrati udelezeni pri sestavi notarskega zapisa pogodbe o usta-
novitvi GIZ in morajo izjaviti odobritev celotne vsebine tega korporacijskega pravnega posla
ter tudi podpisati (oziroma parafirati) vsako stran. Notar pri tem preveri obstoj in identiteto
vseh ustanoviteljev ter tudi upravicenost za zastopanje. Pravne osebe morajo izkazati obstoj
z izpisom iz uradne evidence. Obstoj in upravicenje za zastopanje gospodarskih druzb s se-
dezem v Republiki Sloveniji notar preveri z vpogledom v slovenski sodni register. Obstoj in
upravicenje za zastopanje drugih oseb s sedezem v Republiki Sloveniji (samostojni podjetniki
in osebe, ki opravljajo poklic, urejen s posebnimi predpisi) notar preveri z vpogledom v Po-
slovni register Slovenije. Notarska potrditev teh dejstev (obstoj in upravic¢enje za zastopanje)
je sestavni del notarskega zapisa, ki je javna listina. Kadar je obstoj in upravicenje za zastopa-
nje subjekta s sedezem v drugi drzavi mogoce preveriti z vpogledom v elektronski register te
drzave, notar obstoj teh dejstev prav tako lahko potrdi v notarskem zapisu. V drugih primerih
je treba predlogu za vpis v register priloziti javno listino (na primer izpis iz registra drzave su-
bjekta), ki potrjuje ta dejstva.

6 VPIS SPREMEMBE CLANOV ZDRUZENJA

6.1  Predlog za vpis pristopa ¢lana

Po prvem odstavku 569. ¢lena ZGD-1 lahko zdruZenje sprejema nove ¢lane pod pogoji, dolo-
¢enimi v pogodbi o ustanovitvi.

Sprememba v ¢lanstvu zdruzenja povzroci spremembo subjektov (strank oziroma udeleZzen-
cev) pogodbe o ustanovitvi zdruzenja, ki je bila v obliki notarskega zapisa sklenjena v soglasju

19 ZPP. Uradni list RS, §t. 73/07 - uradno preci§¢eno besedilo, 45/08 - ZArbit, 45/08, 111/08 - odl. US, 57/09 - odl. US,
12/10 - odl. US, 50/10 - odl. US, 107/10 - odl. US, 75/12 - odl. US, 40/13 - odl. US, 92/13 - odl. US, 10/14 - odl.
US, 48/15 - odl. US, 6/17 - odl. US, 10/17, 16/19 - ZNP-1, 70/19 - odl. US, 1/22 - odI. US, 3/22 - ZDeb in 92/24 -
odl. US.

20 Uredba (EU), §t. 1215/2012, Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. decembra 2012 o pristojnosti in priznavanju ter izvrSe-
vanju sodnih odloc¢b v civilnih in gospodarskih zadevah (prenovitev).
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vseh ustanoviteljev. Vendar sprememba ¢lanov zdruzenja sama po sebi ne spreminja vsebine
pravil druzbene pogodbe. Za spremembo pravil je potreben skups$cinski sklep, za spremembo
subjektov pogodbe o ustanovitvi pa skupscinski sklep ni potreben, razen ce ga predpisuje po-
godba o ustanovitvi. Kadar pogodba o ustanovitvi zdruzenja predpisuje, da o pristopu novih
¢lanov zdruzenja odloca skup$c¢ina zdruzenja, predpisuje tudi vecino, ki je potrebna za veljaven
sprejem skupscinskega sklepa o soglasju s pristopom novega ¢lana.

Po prvem odstavku 87. ¢lenu Uredbe je treba predlogu za vpis pristopa novega ¢lana (569. ¢len
ZGD-1) priloziti ustrezne listine o izpolnjevanju pogojev, doloc¢enih v pogodbi o ustanovitvi.

Primeri dolo¢b pogodb o ustanovitvi GIZ glede pristopa novih ¢lanov:

1. Prosnja za pridobitev clanstva mora biti podana pisno in poslana na sedez zdruzenja.
Kandidati za ¢lanstvo morajo izpolnjevati Se pogoj, da je kandidat veljavno registriran
po pravu drzave, v kateri ima sedez. O sprejemu v clanstvo zdruzZenja odloéa upravni
odbor zdruZenja, ki lahko prosnji za sprejem v ¢lanstvo ugodi ali jo zavrne. Zavrnitve
prosnje za sprejem v clanstvo upravni odbor ni dolZan obrazloZiti. O sprejemu clana v
zdruzenje odloci upravni odbor z odlocbo o sprejemu v clanstvo zdruZenja. Kandidat
postane ¢lan zdruzenja, ko placa pristopnino.

2. O vstopu v ¢lanstvo zdruZenja odloca poslovodstvo zdruZenja na podlagi prejetega
pooblastila oziroma prosnje za ¢lanstvo. Novi ¢lan vstopi v clanstvo zdruzenja in pridobi

Za . .y . ) U o
pravice in obveznosti clana zdruZenja z dnem ugoditve prosnji za clanstvo v zdruZenju.
spremembo

pravil je 3. Novega clana lahko predlaga katerikoli clan. Predlog se prek direktorja posreduje skup-
potreben $Cini. Za obveznosti zdruZenja novi ¢lan odgovarja od dne sprejema v clanstvo. O spre-
skupséinski jemu novega ¢lana in visini pristopnine odloca skupséina z navadno vecino. Pri
sklep, za sprejemanju novega clana se upostevajo njegove strokovne, gospodarske in razvojne spo-

spremembo sobnosti.

subjektov v pryih dveh primerih o sprejemu v ¢lanstvo odlo¢a upravni odbor oziroma poslovodstvo
pogodbe o zdruZenja. Predlogu za vpis novih ¢lanov zdruZenja v register je zato treba priloziti sklep
ustanovitvipa  poslovodstva o sprejemu novega ¢lana. Iz vsebine sklepa ali iz drugih prilog predloga mora

skupséinski  biti razviden tudi datum sprejema v ¢lanstvo.

sklep ni

potreben Po prvem odstavku 566. ¢lena ZGD-1 je lahko clan, ki pristopi po ustanovitvi zdruzenja, v

razen &e ga skladu s pogodbo o ustanovitvi opro$¢en odgovornosti za obveznosti, ki so nastale pred njego-

vim pristopom, pri Cemer pa mora biti taka oprostitev objavljena z vpisom v register v rubriko

predpisuje ) ) }
»Vrsta odgovornosti za obveznosti druzbe«.
pogodba o
ustanovitvi.  Kadar pogodba o ustanovitvi doloca, da je za sprejem novih clanov potreben skupscinski

sklep, je treba predlogu za vpis spremembe Clanov v register priloziti listino, ki izkazu-
je, da je skupscina sprejela sklep o sprejemu novih ¢lanov. Kot receno, pri tem ne gre za
spremembo vsebine pogodbe o ustanovitvi, ampak zgolj za spremembo subjektov pogodbe o
ustanovitvi.

Skupscinski sklep (ali sklep poslovodstva) lahko poslovodstvo v registrskem postopku izkaze s
smiselno uporabo 34. ¢lena Uredbe, ki doloca, da je predlogu treba priloziti notarski zapisnik
sklepa, Ce pa sklepa ni potrdil notar, se lahko predlogu prilozi potrdilo (izjavo) poslovodje, da je
sklep sprejela skups$cina (oziroma poslovodstvo), z notarsko overjenim podpisom poslovodje.

569. ¢len ZGD-1 in 87. ¢len Uredbe ne predpisujeta, da je treba predlogu za vpis spremembe
¢lanov GIZ priloziti precis¢eno besedilo pogodbe o ustanovitvi. Za vpise spremembe druzbe-
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nikov zaradi prenosa poslovnega deleza v druzbi z omejeno odgovornostjo je tako na primer
predpisano v 42. in 43. ¢lenu Uredbe, ceprav ZGD-1 ne doloca te priloge predloga za vpis v
register. V pravni literaturi je glede druzbe z omejeno odgovornostjo izrazeno stalisce, da zapi-
sa »sprememba druzbene pogodbe« zaradi spremembe imetnikov poslovnih deleZev ni razu-
meti v smislu vsebinske, »prave« spremembe druzbene pogodbe, o kateri odloc¢ajo druzbeniki
s tri¢etrtinsko vecino glasov vseh druzbenikov in se po tej razlagi taka sprememba druzbene
pogodbe ne nanasa na spremembo vsebine korporacijskih razmerij med druzbeniki, ampak
zgolj in samo na redefiniranje (prilagajanje) visin poslovnih delezev posameznih druzbenikov
kot na objektivno in nujno posledico medsebojnih transakcij z deli poslovnih delezev. Gre torej
za spremembo ene izmed bistvenih sestavin pogodbe, ki jih mora pogodba upostevati ze po za-
konu, zato bi jo bilo treba interpretirati, da predlogu za vpis tak$nih sprememb v sodni register
ni treba priloziti preci$¢enega besedila druzbene pogodbe.*

Pri GIZ bi v takem primeru nastalo neskladje med objavljenimi pravno pomembnimi podat-
ki o ¢lanih GIZ, ki so po 44. ¢lenu ZSReg vpisani v informatizirano glavno knjigo sodnega
registra, in ¢lani GIZ, ki so navedeni v objavljenem besedilu pogodbe o ustanovitvi, ki je del
informatizirane zbirke listin sodnega registra. Zato je treba tudi objavljeno precisceno bese-
dilo pogodbe o ustanovitvi pri vsaki spremembi clanstva uskladiti s spremembo in prilozZiti
predlogu. Skladnost navedbe ¢lanov v prec¢is¢enem besedilu s sklepom (skups$cine ali po-
slovodstva) o spremembi ¢lanov GIZ potrdi notar. Ob tem je treba poudariti, da notar lahko
potrjuje le dejstva, ki jih je neposredno zaznal oziroma ugotovil (glej 9. ¢len in 68. ¢len Zakona
o notariatu).” Zato v takem primeru notar v potrdilu precis¢enega besedila izpostavi, da ni bil
navzoc na seji skup$c¢ine (oziroma poslovodstva), in potrdi, da se spremenjeni podatki o ¢lanih
zdruZenja ujemajo s skups¢inskim sklepom (ali s sklepom poslovodstva), za katerega je poslo-
vodja s svojim podpisom potrdil, da ga je sprejela skupscina (oziroma poslovodstvo).

6.2 Predlog za vpis prenehanja Clanstva

6.2.1 Predlog za vpis izstopa Clana

Po drugem odstavku 569. ¢lena ZGD-1 lahko vsak ¢lan izstopi iz zdruZzenja pod pogojem, da
je poravnal svoje obveznosti. Pogodba o ustanovitvi lahko dolo¢i tudi druge pogoje za izstop.

Po drugem odstavku 87. ¢lenu Uredbe je treba predlogu za vpis izstopa Clana iz zdruZzenja
priloziti dokaz, da je ¢lan poravnal svoje obveznosti iz drugega odstavka 569. ¢lena ZGD-1, in

dokaze o izpolnjevanju morebitnih drugih pogodbenih pogojev za izstop (Ce pogodba o usta-
novitvi dolo¢a druge pogoje za izstop).

Primer dolo¢be pogodbe o ustanovitvi GIZ glede izstopa ¢lana iz GIZ:
Vsak ¢lan lahko iz zdruzenja izstopi pod pogojem, da je poravnal svoje obveznosti do zdru-
zenja. Izstopna izjava mora biti podana s priporocenim pismom najkasneje do prvega ok-
tobra tekocega leta. Ce ¢lan zamudi rok za izstopno izjavo, mora placati ¢lanarino za pri-
hodnje leto.

21 Sasa Preli¢: Odsvojitev dela poslovnega deleza: vpis spremembe v sodni register, Pravna praksa, $t. 6, 1998, str. 7-9.
22 ZN, Uradnilist RS, &t. 2/07 - uradno precis¢eno besedilo, 33/07 - ZSReg-B, 45/08, 91/13, 189/20 - ZFRO, 130/22,
49/23 - ZUS-1Cin 102/23 - ZFPPIPP-H.
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Ce v takem primeru pogodba o ustanovitvi nima drugih dolo¢b o izstopu ¢lana, za izstop zado-
stuje izstopna izjava in ni potrebna dodatna odlocitev organa zdruzenja (na primer upravnega
odbora ali skup$c¢ine). Vendar je v tem primeru predlogu treba priloziti tudi dokazilo, da je ¢lan
poravnal svoje obveznosti (na primer izjavo upravnega odbora oziroma njegovega predsedni-
ka).

Kadar pogodba o ustanovitvi doloc¢a, da o izstopu odloc¢a organ zdruzenja (na primer upravni
odbor ali skupscina), je treba predlogu priloziti tudi sklep tega organa.

Skupscinski sklep (oziroma sklep poslovodstva) lahko poslovodstvo v registrskem postopku
izkaze s smiselno uporabo 34. ¢lena Uredbe. Skladnost navedbe ¢lanov v prec¢is¢enem besedilu
pogodbe o ustanovitvi s sklepom (skupscine ali poslovodstva) o spremembi ¢lanov GIZ potrdi
notar. #

6.2.2 Predlog za vpis izkljuCitve Clana

Primer dolo¢be pogodbe o ustanovitvi GIZ glede izkljucitve ¢lana iz GIZ:

Upravni odbor zdruZenja lahko iz clanstva v zdruzZenju izkljuci:

—  Cclana, ki huje krsi dolocbe te pogodbe o ustanovitvi ali ravna v nasprotju z interesi zdru-
zenja,

—  (Clana, ki ni poravnal svojih obveznosti v roku, tudi po tem, ko je bil pozvan s priporoce-
nim pismom k placilu clanarine ali obveznosti iz kaksnega drugega naslova v razmerju
do zdruZenja,

— Clana, ki s svojim ravnanjem povzroca zdruzenju skodo.

Predlogu za vpis izkljucitve ¢lana je treba v tem primeru priloziti sklep upravnega odbora. Ce
je po pogodbi o ustanovitvi za sprejem sklepa o izkljucitvi pristojna skupscina zdruzenja, je
predlogu za vpis izkljucitve treba priloziti skupscinski sklep. Poslovodstvo sklep pristojnega
organa v registrskem postopku izkaze s smiselno uporabo 34. ¢lena Uredbe.*

6.2.3 Predlog za vpis prenehanja Clanstva v GIZ zaradi nesposobnosti ¢lana

Clanu po 575. ¢lenu ZGD-1 preneha ¢lanstvo v GIZ tudi z dnem zacetka stecaja ali postopka
likvidacije ali z dnem ugotovitve izgube poslovne sposobnosti (oziroma postavitve fizi¢ne ose-
be pod skrbnistvo po 262. ¢lenu Druzinskega zakonika).”® ZdruZenje v takem primeru obstaja
$e naprej, razen Ce je v pogodbi o ustanovitvi dolo¢eno, da zdruzenje samodejno preneha ob
prenehanju ¢lanstva posameznega ¢lana. Predlogu za vpis prenehanja Clanstva je treba priloziti
ustrezno sodno odlocbo.

23 Glej razdelek 6.1.

24 Glej razdelek 6.1.

25 DZ, Uradni list RS, §t. 15/17,21/18 - ZNOrg, 22/19, 67/19 - ZMatR-C, 200/20 - ZOOMTVI, 94/22 - odl. US, 94/22 -
odl. US, 5/23in 34/24 - odl. US.
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7 SPREMEMBE POGODBE O USTANOVITVI
71 Sprememba vsebine (pravil) pogodbe o ustanovitvi

Po tretjem odstavku 568. ¢lena ZGD-1 mora poslovodstvo GIZ prijaviti spremembo pogodbe
o ustanovitvi za vpis v register. Prijavi se prilozi prec¢is¢eno besedilo pogodbe, ki mu mora biti
prilozeno notarjevo potrdilo, da se spremenjene dolocbe pogodbe ujemajo s sklepom o spre-
membi pogodbe. Sprememba pogodbe zacne veljati z vpisom v register.

Kot re¢eno, je ob ustanovitvi GIZ za veljaven sprejem pogodbe o ustanovitvi zdruzenja potreb-
no soglasje vseh ustanoviteljev v obliki notarskega zapisa. Za veljaven sprejem skupscinskega
sklepa o spremembi pravil zdruzenja, ki jih vsebuje pogodba o ustanovitvi, pa (Ce tega ne do-
lo¢a pogodba o ustanovitvi) ni potrebno soglasje vseh ¢lanov zdruzenja. Zato spremembe po-
godbe o ustanovitvi zdruzenja v ve¢ini primerov ni mogoce sprejeti v obliki notarskega zapisa,
za katerega je obvezno soglasje vseh strank.

Primera dolo¢b pogodb o ustanovitvi GIZ glede spremembe te pogodbe:

1. Za spremembo te pogodbe o ustanovitvi je potreben sklep skupscine, sprejet z vecino
najmanj treh Cetrtin na skupscini navzocih glasovalnih pravic, ki ga potrdi notar v no-
tarskem zapisniku.

2. Skupscino sestavijajo clani zdruzenja. Skupscina z dvotretjinsko vecino prisotnih glasov
sprejema spremembe in dopolnitve te pogodbe o ustanovitvi.

V prvem primeru sta obvezni prilogi predloga za vpis spremembe v register notarski zapi-
snik sklepa skup$c¢ine o spremembi pogodbe o ustanovitvi in prec¢is¢eno besedilo pogodbe o
ustanovitvi z notarjevim potrdilom, da se spremenjene dolocbe pogodbe ujemajo s sklepom
skupscine o spremembi pogodbe.

V drugem primeru pogodba o ustanovitvi ne zahteva notarske potrditve skupscinskega sklepa.
Tudi ZGD-1 ne predpisuje notarjeve udelezbe na skupscini, ki odloc¢a o spremembi pogodbe
o ustanovitvi GIZ, kot to na primer doloc¢a drugi odstavek 516. ¢lena ZGD-1 za sklep o spre-
membi druzbene pogodbe druzbe z omejeno odgovornostjo (razen pri spremembi sedeza, fir-
me ali dejavnosti) ali prvi odstavek 304. ¢lena ZGD-1 za vse sklepe skupscine delniske druzbe.
Skupscinski sklep lahko poslovodstvo v registrskem postopku izkaze s smiselno uporabo 34.
¢lena Uredbe. Notar potrdi skladnost precis¢enega besedila pogodbe o ustanovitvi s sklepom
skupscine GIZ, za katerega je poslovodja s svojim podpisom potrdil, da ga je sprejela skupsci-
na.*

/.2 Sprememba imena ali sedeza zdruzenja

Sprememba imena ali sedeza zdruzenja je po svoji naravi sprememba pogodbe o ustanovitvi in
se po 86. ¢lenu Uredbe za predlog za vpis te spremembe smiselno uporabljajo pravila o vpisih
pri delniski druzbi, dolo¢ena v drugem poglavju Uredbe.

Predlogu za vpis spremembe imena ali sedeza je po 9. ¢lenu Uredbe (drugo poglavje Uredbe)
treba priloziti sklep skup$c¢ine o spremembi imena ali sedeza in precis¢eno besedilo pogodbe
o ustanovitvi zdruzenja, ki vklju¢uje ustrezno spremenjene dolo¢be o imenu ali sedezu, z no-

26 Glej razdelek 6.1.
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tarjevim potrdilom, da se spremenjene dolo¢be pogodbe o ustanovitvi ujemajo s sklepom o
spremembi imena ali sedeZa zdruzenja.”’

8  SPREMEMBE ZASTOPNIKOV ALI CLANOV POSLOVODSTVA
ZDRUZENJA

Po 86. ¢lenu Uredbe se za predloge za vpis spremembe zastopnikov ali ¢lanov poslovodstva
zdruzZenja smiselno uporabljajo pravila o vpisih pri delniski druzbi, dolo¢ena v drugem poglav-
ju Uredbe. Clan poslovodstva je lahko tudi pravna oseba (drugi odstavek 571. ¢lena ZGD-1). V
tem primeru zastopnik te pravne osebe (fizicna oseba) opravlja tudi funkcijo poslovodje GIZ,
pravna oseba pa lahko po drugem odstavku 571. ¢lena ZGD-1 v poslovodstvo GIZ imenuje
drugega stalnega predstavnika (fizi¢no osebo, ki sicer ni zakoniti zastopnik te pravne osebe).
Poleg poslovodij lahko zastopajo GIZ tudi prokuristi. Za prokuro se po 563. a ¢lenu ZGD-1

Zaveljaven o iselno uporabljajo dolocbe 33. do 37. ¢lena ZGD-1.

sprejem
skupsgin-  Po 24. ¢lenu Uredbe je treba predlogu za vpis spremembe zastopnikov priloziti sklep pristoj-

skega sklepa  nega organa zdruZenja.

o spremembi  primer dolo¢be pogodbe o ustanovitvi GIZ glede imenovanja, odpoklica, odstopa in pristojno-

pravil  stj zastopnikov ali ¢lanov poslovodstva zdruzenja:

zdruzenja, ki ) ) ) .
Predsednik upravnega odbora zastopa in predstavija zdruzenje v skladu s pogodbo o usta-

j;:;:zl;:f novitvi zdruZenja, sklicuje in predseduje zasedanjem upravnega odbora in skrbi za izvaja-
ustanovitvi, nja odlocitev upravnega odbora in skupscine. Predsednika in podpredsednika upravnega
pa (e tega potrdi skupscina zdruzenja z dvotretjinsko vecino vseh clanov skupscine.
ne doloc¢a V primeru, da predsednik ne more opravijati svojih nalog, ga nadomesca podpredsednik.
pogodba o Podpredsednik, ki nadomesca predsednika, lahko opravlja le redna opravila v njegovi pri-
ustanovitvi) stojnosti in ne more zastopati in predstavijati zdruzenja nasproti tretjim.

ni potrebno Mandat predsednika in podpredsednika je stiri leta in sta lahko po poteku mandata ponov-

soglasje L
glas) no izvoljena.

vseh élanov
zdruZenja. Predsednik zdruZenja lahko odstopi s svoje funkcije ali je odpoklican pred potekom manda-

ta, za katerega je bil izvoljen.

Predsednik zdruzenja mora o odstopu in razlogih za svoj odstop pisno obvestiti skupscino
zdruZenja. Skupscina zdruZenja lahko odstop predsednika sprejme ali pa ga zavrne. Ce
skupscina sprejme odstop predsednika, mora na seji, na kateri sprejme odstop predsednika,
izvoliti novega predsednika zdruzenja.

Skupscina zdruzenja lahko odpoklice predsednika zdruzenja z dvotretjinsko vecino vseh cla-
nov zdruzenja, Ce predsednik zdruzenja krsi dolocila te pogodbe ali internih aktov zdruzenja,
povzroca zdruZenju skodo, razpolaga s sredstvi zdruzenja v nasprotju z dolocili te pogodbe,
internimi akti zdruzenja ali smernicami upravnega odbora ali skupscine zdruzenja. Skup-
$¢ina mora praviloma na seji, na kateri odpoklice predsednika, izvoliti novega predsednika.
Do izvolitve novega predsednika opravlja funkcijo predsednika zdruzenja podpredsednik.

27 Glej razdelek 6.1.
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Kot re¢eno, ZGD-1 ne predpisuje notarjeve udelezbe na skupscini zdruzenja. Ce take dolo¢be
tudi ni v pogodbi o ustanovitvi, lahko poslovodstvo v registrskem postopku izkaze skupscinski
sklep s smiselno uporabo 34. ¢lena Uredbe, ki doloca, da je predlogu treba priloziti notarski
zapisnik sklepa skups$cine, ce pa sklepa ni potrdil notar, se lahko predlogu prilozi potrdilo (iz-
javo) poslovodje z njegovim notarsko overjenim podpisom, da je sklep sprejela skupscina. Ce
skupscinski sklep o spremembi poslovodje (zastopnika) uc¢inkuje z dnem sprejema tega sklepa,
lahko to potrdilo izda le novi zastopnik. Ce sklep uc¢inkuje kasneje, pa potrdilo izda doseda-
nji zastopnik. Odlocitev skupscine o imenovanju zastopnika je namre¢ konstitutivne narave,
medtem ko je vpis spremembe zastopnika v register deklaratoren.?

Po petem odstavku 571. ¢lena ZGD-1 so omejitve pooblastil proti tretjim osebam brez pravne-
ga ucinka, kar teorija razlaga, da bi bila brez pravnega ucinka dolo¢ba pogodbe o ustanovitvi,
da smejo navzven ¢lani poslovodstva nastopati samo skupno.” Vendar cCetrti odstavek 571. ¢le-
na ZGD-1 dolocitev pooblastil ¢clanov poslovodstva prepusca pogodbi o ustanovitvi ali sklepu
skupscine in je zato lahko v pogodbi ali v sklepu o imenovanju dolo¢eno skupno zastopanje
¢lanov poslovodstva, ki se vpise v register. Skupno zastopanje je pri GIZ utemeljeno predvsem
zaradi dodatne zascite Clanov zdruZenja, ki osebno odgovarjajo za obveznosti zdruzenja. Tudi
Uredba EGIZ v prvem odstavku 20. ¢lena podobno kot 571. ¢len ZGD-1 doloc¢a samostojno
zastopanje vsakega izmed poslovodij, vendar v drugem odstavku 20. ¢lena dovoljuje skupno
zastopanje na podlagi pogodbe o ustanovitvi, pri ¢emer mora biti tak$na omejitev zastopanja
objavljena.

9 VPISIV ZVEZI' S PRENEHANJEM ZDRUZENJA

Po 86. ¢lenu Uredbe se za predloge vpisov v zvezi z redno (prostovoljno) likvidacijo in pre-
nehanjem zdruzenja po skrajsanem postopku smiselno uporabljajo ¢leni od 29 do 33 Uredbe.
Poleg prenehanja po izvedenem likvidacijskem postopku, za katerega se smiselno uporabljajo
doloc¢be o likvidaciji delniske druzbe (glej tretji odstavek 576. ¢clena ZGD-1), je dovoljeno tudi
prenehanje zdruZenja po skrajsanem postopku. Po stalis¢u sodne prakse je v primeru izbrisa
GIZ po skrajsanem postopku likvidacijski postopek nadomescen z notarsko overjeno izjavo
¢lanov, da prevzemajo morebitne obveznosti do upnikov.*

Glede prenehanja GIZ po skrajs$anem postopku je mogoce utemeljiti tudi stalisce, da zaradi
osebne odgovornosti ¢lanov za obveznosti GIZ ni potrebna notarsko overjena izjava clanov, da
prevzemajo obveznosti placila morebitnih preostalih obveznosti GIZ. Stali$¢e je utemeljeno
z nacelnim pravnim mnenjem obc¢ne seje VS RS z dne 15. 12. 1998, po katerem se dolocbe o
prenehanju druzbe po skrajsanem postopku smiselno uporabljajo tudi za druzbo z neomejeno
odgovornostjo, pri ¢emer za osebno odgovorne druzbenike ne pride v postev uporaba dolo¢b o
prevzemu obveznosti placila morebitnih preostalih obveznosti druzbe, ker osebno odgovorni
druzbeniki v vsakem primeru odgovarjajo za obveznosti druzbe osebno z vsem svojim pre-
mozenjem. Kot razlozeno, so najpomembnejse znacilnosti subsidiarne osebne odgovornosti
druzbenikov za obveznosti d. n. 0. primerljive z znacilnostmi subsidiarne osebne odgovornosti
¢lanov za obveznosti GIZ. Zato je mogoce predstavljeno nacelno pravno mnenje obcne seje

28 Glej na primer Sklep VS RS, $t. lll Ips 30/97,zdne 22. 5. 1997, ali Sodbo VS RS, §t. VIl Ips 54/2007, z dne 26. 2. 2008.

29 Mirko llegi¢ in Dusan P3enicnik v: Veliki komentar Zakona o gospodarskih druzbah (red. Marijan Kocbek), IUS Software, GV
Zalozba, Ljubljana 2014, 3. knjiga, stran 150.

30  Sklep VSK Cpg 312/2007 z dne 31. 1. 2008.
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VS RS uporabiti tudi pri razlagi ureditve postopka in posledic prenehanja GIZ po skrajsanem
postopku.

Glede stecaja GIZ je sodna praksa razlozila, da 576. ¢len ZGD-1 izkljucuje stecaj GIZ zaradi
subsidiarne odgovornosti njegovih ¢lanov za njegove obveznosti. Ker je izvedba stecaja name-
njena soc¢asnemu in enakomernemu poplacilu upnikov, upniki zdruZenja pa so dovolj zavaro-
vani z odgovornostjo njegovih ¢lanov za njegove obveznosti, ni videti potrebe po zavarovanju
interesa upnikov za poplacilo njihovih terjatev v stecajnem postopku.?!

10 EVROPSKO GOSPODARSKO INTERESNO ZDRUZENJE

Po 577. ¢lenu ZGD-1 se v Republiki Sloveniji lahko ustanovi evropsko gospodarsko interesno
zdruzenje v skladu z Uredbo EGIZ in se glede vprasanj, ki s to uredbo niso izrecno urejena,
tudi za evropsko zdruzZenje uporabljajo dolocbe ZGD-1. Za pogodbo o ustanovitvi EGIZ se
uporablja zakonodaja Republike Slovenije, medtem ko notranjo organizacijo EGIZ ureja Ured-
ba EGIZ (glej prvi odstavek 2. ¢lena Uredbe EGIZ). Vsaj dva ¢lana EGIZ morata imeti svojo
glavno upravo ali opravljati svoje glavne dejavnosti v razli¢nih drzavah c¢lanicah (glej drugi
odstavek 4. clena Uredbe EGIZ). Za notranjo organizacijo EGIZ je znacilno, da je za najpo-
membnej$e spremembe notranje organizacije potrebna soglasna odloditev ¢lanov (glej prvi
odstavek 17. ¢lena Uredbe EGIZ). Katerikoli ¢lan zdruzenja lahko odstopi svojo udelezbo v
zdruzZenju ali njen sorazmerni del drugemu ¢lanu ali tretji osebi, odstop pa ne za¢ne ucinkovati
brez soglasnega dovoljenja ostalih ¢lanov (glej prvi odstavek 22. ¢lena Uredbe EGIZ). Tudi
odlocitev o sprejemu novih ¢lanov sprejmejo ¢lani zdruzenja soglasno (prvi odstavek 26. ¢lena
Uredbe EGIZ).

Vsaka drzava clanica sama doloci register, v katerega se vlozi pogodba o ustanovitvi in drugi
dokumenti EGIZ in v katerega se vpisujejo podatki o poslovodjih, ¢lanih in drugih podatkih
EGIZ. O podatkih ali sporocilih, ki se v skladu z 11. ¢lenom Uredbe EGIZ objavljajo v Uradnem
listu Evropske unije (ustanovitev ali prenehanje zdruzenja), mora AJPES v enem mesecu po
njihovi objavi na svoji spletni strani obvestiti organ, ki je pristojen za objave v Uradnem listu
Evropske unije (glej 578. a ¢len ZGD-1).

Sem ti danes Ze rekel,
da Sel bi s teboj,

dalecC stran,

kjer povedal bi ti,

da rad te imam?

31 Sklep VSL Cst 484/2016 zdne 17. 8. 2016.
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Brigita Lenarcic, notarka v Grosuplju

MLADOLETNIKI V VLOGI
DRUZBENIKOV!

1 UVOD

Do vkljucitve mladoletnih oseb v lastnisko strukturo gospodarskih druzb lahko pride na raz-
licnih pravnih podlagah. Dedovanje je zgolj eden od pravnih temeljev udelezbe mladoletni-
kov kot druzbenikov. Mladoletna oseba lahko sodeluje tudi pri ustanovitvi druzbe ali postane
druzbenik pri razpolaganju s poslovnim delezem, ki ima za posledico pridobitev poslovnega
deleza na strani mladoletnika.

Navedene situacije odpirajo vrsto pomembnih pravnih vprasanj, ki se nanasajo na sposobnost
mladoletnikov za sklepanje pravnih poslov, njihovo zastopanje ter nacin izvr$evanja korpo-
racijskih pravic v druzbi. Ob tem je posebej izpostavljeno vprasanje kolizije interesov med
stars$i kot zakonitimi zastopniki ter mladoletnimi druzbeniki v druzbi. Dodatno se zastavlja Se
vprasanje, ali morata akt o ustanovitvi oziroma druzbena pogodba v primerih, ko druzbenik
postane mladoletna oseba, vsebovati kakrsnekoli posebne dolocbe za ucinkovito izvr§evanje
korporacijskih pravic.

Za razumevanje in reSevanje teh situacij je treba izhajati iz splo$nih pravil sposobnosti mlado-
letnikov ter njihovega zastopanja.

2 PRAVNA IN POSLOVNA SPOSOBNOST MLADOLETNIKOV

Otrok pridobi pravno sposobnost z rojstvom in s tem postane tudi nosilec pravic in obveznosti.
To pomeni, da je mladoletnik lahko imetnik poslovnega deleza v gospodarski druzbi na kateri-
koli pravni podlagi. Za samo imetni$tvo poslovnega deleza se poslovna sposobnost ne zahteva,
saj gre za pravico, ki ni vezana na sposobnost samostojnega pravnega razsojanja ali sklepanja
pravnih poslov.

Za presojo, ali mladoletnik lahko ustanovi gospodarsko druzbo, sprejme akt o ustanovitvi
oziroma druzbeno pogodbo, sklene pogodbo o pridobitvi ali odsvojitvi poslovnega deleza, je

1 Prispevek je bil pripravijen v okviru predavanja na Registrski $oli 2026, ki ga je organiziralo Ministrstvo za pravosodije Republike
Slovenije, Center za izobraZevanje v pravosodju, od 4. do 6. februarja 2026.
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odlocilnega pomena njegova poslovna sposobnost. To je sposobnost razumeti pomen in po-
sledice svojega ravnanja. Ta postane posebej zanimiva pri vprasanju, na kak$en nacin mlado-
letnik kot druzbenik uresnicuje temeljne korporacijske pravice, med katere sodi tudi njegovo
sodelovanje in odlocanje na skup$cini, na kateri se odlo¢a o vprasanjih, kot je imenovanje in
razresitev direktorja, odlocanje o dokapitalizaciji ali zmanjsanju osnovnega kapitala druzbe,
(ne)izplacilu dobicka, morebitnem statusnem preoblikovanju druzbe, likvidaciji, spremembah
akta o ustanovitvi oziroma druzbene pogodbe, pa tudi o vseh drugih vprasanjih korporacijske-
ga upravljanja. V vseh teh primerih gre za obliko pravnih poslov. Izziv postane $e vedji, kadar
mladoletnik v druzbi nastopa skupaj s starsi, saj se odpre dodatno vprasanje razmejitve intere-
sov starSev in otroka in dejanskega vpliva na odlo¢anje v druzbi.

Po splosnih pravilih otrok pridobi poslovno sposobnost in s tem sposobnost samostojnega
sklepanja pravnih poslov s polnoletnostjo oziroma starostjo 18 let (5. ¢len Druzinskega zako-
nika, v nad. DZ).2 Pred dopolnjenim 15. letom je otrok popolnoma poslovno nesposoben in ne
more sam vstopati v pravna razmerja in sklepati pravnih poslov. V njegovem imenu in za nje-
gov racun vse pravne posle zanj sklepajo njegovi starsi kot zakoniti zastopniki, razen ¢e zakon
doloca drugace (prvi odstavek 145. ¢len DZ).? Upravicenje star$ev za zastopanje je neomejeno.
Ce bi pravni posel mladoletnik pred dopolnjenim 15. letom starosti sklenil sam, bi bil ta ni¢en
(86. ¢len Obligacijskega zakonika, v nad. OZ, v povezavi z 41. ¢clenom OZ).

Z dopolnjenim 15. letom starosti otrok pridobi omejeno poslovno sposobnost. To pomeni, da
lahko sam sklepa pravne posle, ¢e zakon ne doloc¢a drugace (prvi odstavek 146. ¢len DZ). DZ
doloca, da mladoletnik od 15. do 18. leta starosti lahko sam sklepa pravne posle, pri cemer za
sklepanje pravih poslov, ki bistveno vplivajo na njegovo Zivljenje pred polnoletnostjo ali po
njej, predpisuje dodatni pogoj, tj. dovoljenje starsev (drugi odstavek 146. ¢lena DZ). Dovoljenje
starSev ni akt zastopanja otroka, kajti posel sklene otrok sam. Gre za samostojno obveznost
starSev v okviru star$evske skrbi za premozenjske interese otroka.* Odobritev je lahko podana
v posebni listini ali starsa listino oziroma pogodbo ali drug pravni posel sopodpiseta skupaj z
mladoletnikom.® Soglasje star$a mora biti dano v enaki obliki, kot se zahteva za pravni posel.®
Obstaja stalisce, da je soglasje starsev lahko podano tudi konkludentno.” Ce bi mladoletnik, ki
je ze dopolnil 15 let, sklenil pomemben pravni posel brez soglasja oziroma odobritve starsev,
bi bil tak$en pravni posel izpodbojen (tretji odstavek 41. ¢lena v povezavi s 94. ¢lenom OZ).

Ker se v praksi dogaja, da pravne posle vimenu mladoletnika tudi po dopolnjenem 15. letu sta-
rosti brez njegovega neposrednega sodelovanja sklepajo starsi kot njegovi zakoniti zastopniki,
se zastavlja vprasanje, ali mora pravni posel v tak$nih primerih vedno skleniti mladoletnik sam,
stars$i pa zgolj podati zakonsko zahtevano soglasje oziroma odobritev, ali pa lahko starsi kot za-
koniti zastopniki tudi po dopolnitvi 15. leta starosti $e naprej sklepajo pravne posle v njegovem
imenu in za njegov racun brez njegovega neposrednega sodelovanja.

2 Otrok lahko pridobi poslovno sposobnost pred polnoletnostjo v primeru sklenitve zakonske zveze ali ¢e sodis¢e prizna popolno
poslovno sposobnost otroku, ki je postal roditelj in je dosegel tako telesno in dusevno zrelost, da je sposoben za samostojno
Zivlienje (152. ¢len DZ).

V primeru, da otrok nima starSev ali zanj starsi ne skrbijo, ga zastopa s strani sodi$¢a postavljen skrbnik (257. ¢len DZ).

K. Drnovsek, Druzinski zakonik s komentarjem, GV ZaloZba, Ljubljana, 2024, str. 420.

N. Erjavec, Notariat, Komentar Zakona o notariatu (ZN), Tax-Fin-Lex, Ljubljana, 2024, str. 396.

Dr. B. Podgorsek, Notariat, Komentar Zakona o notariatu (ZN), Tax-Fin-Lex, Ljubljana, 2024, str. 192.

Prof. dr. S. Kralji¢, Druzinski zakonik s komentarjem, Zalozba WD, Denis Weingerl, s. p., Maribor, 2019, str. 499.
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Stalis¢a glede tega so deljena. Nekateri zastopajo stali$ce, da mora v takem primeru izjavo volje
podati mladoletnik sam, saj ima Ze doloceno poslovno sposobnost, ¢etudi je ta pogojena z do-
datnim soglasjem oziroma odobritvijo star§ev kot njegovih zakonitih zastopnikov.?

Mozno je tudi nasprotno stalisce. Pravne posle s pomembnimi pravnimi posledicami za mla-
doletnika, ki je Ze dopolnil 15 let, v njegovem imenu in za njegov racun lahko $e vedno skleneta
tudi star$a brez neposrednega sodelovanja mladoletnika, saj star$evska skrb preneha Sele s
polnoletnostjo otroka in star$a svojo zastopnisko funkcijo ohranita tudi po dopolnitvi 15. leta
starosti in lahko vse do polnoletnosti izjavljata voljo v imenu in za ra¢un mladoletnika. Poleg
tega za sklepanje pravnih poslov mladoletnikov ni dovolj dopolnjena starost 15 let, ampak se
zahteva tudi njegova zadostna sposobnost razumeti pomen ter posledice svojih ravnanj, kar pa
ne velja nujno za vsakega mladoletnika, ki je dopolnil 15 let. Nadalje tudi doloc¢ba 146. ¢lena
DZ uporablja izraz, da petnajstletnik »lahko« sam sklepa pravne posle (in ne, da jih mora), kar
se lahko razlaga kot moznost in ne obveznost samostojnega sklepanja pravnih poslov.’ V 147.
¢lenu DZ je nadalje doloceno, da so starsi tisti, ki upravljajo otrokovo premozenje v njegovo ko-
rist, ter nadalje, kdaj smejo starsi uporabljati dohodke iz premozZenja otroka in tudi kdaj smejo
star$i odsvojiti ali obremeniti stvari iz otrokovega premozenja. To nakazuje, da so starsi tisti, ki
vstopajo v pravna razmerja v zvezi s premozenjem otroka, vsaj tistega vecje vrednosti, ki imajo
pomemben vpliv na mladoletnikovo Zivljenje.!° Poleg vsega v primeru premozenjskopravnih
vprasanj ne gre za osebne pravice, ki bi nujno terjale mladoletnikovo osebno odloc¢itev. Nadalje
je v 150. ¢lenu DZ zgolj za placo mladoletnika, ki je dopolnil 15 let, dolo¢eno, da sme z njo
samostojno razpolagati (ne pa morda tudi z ostalim premozZenjem, za katerega DZ izrecno do-
loc¢a, da ga upravljajo, uporabljajo, odsvajajo ali obremenjujejo starsi). V primeru, da starsi ne
bi smeli ali mogli skleniti pravnega posla glede premozenja v imenu in za racun mladoletnika,
ki je Ze dopolnil 15 let, bi se zastavilo tudi vprasanje vrste neveljavnosti tako sklenjenega prav-
nega posla po star$ih. Ker so starsi njegovi zastopniki, bi morda lahko govorili o prekoracitvi
pooblastila po 72. ¢lenu OZ, vendar bi se hkrati zastavilo dodatno vprasanje, ali bi mladoletnik
v vlogi zastopanega kot omejeno poslovno sposobna oseba (pred polnoletnostjo) lahko podal
odobritev tako sklenjenega pravnega posla po starsih in kaksna bi bila usoda pravnega posla do
njegove polnoletnosti.

Vse navedeno kaze, da so tudi star$i upraviceni skleniti pomemben pravni posel v imenu mla-
doletnika, ki je ze dopolnil 15 let. Ne glede na to menim, da je treba upostevati dejstvo, da so
pooblastila starSev za zastopanje otroka, ki je Ze dopolnil 15 let, omejena z voljo otroka in da
smejo star$i sprejemati odlocitve in sklepati pravne posle namesto otroka le, dokler otrok,
ki je sposoben razumeti pomen in posledice svojih ravnanj, ne izrazi volje, da Zeli nastopati
samostojno. Vse zakonske dolocbe, ki urejajo upravicenje starSev za zastopanje in upravljanje
otrokovega premozenja, so namenjene varstvu otroka in njegovih koristi in ne varstvu starsev
ali splo$nega interesa. Iz tega razloga bi bilo pravilno, da bi se v praksi ob sklepanju vseh prav-
nih poslov in izjavah volje mladoletnika po starsih vedno preverila tudi volja mladoletnika, ki

8 N. Erjavec, Notariat, Komentar Zakona o notariatu (ZN), Tax-Fin-Lex, Ljubljana, 2024, str. 396.

9 S. Isop, M. Zibert, Sklepanje pravnih poslov in razpolaganje s premozenjem mladoletnih oseb in oseb pod skrbnistvom.
Predavanje za Notarsko zbornico Slovenije z dne 18. 4. 202 3. Predavateljici sta zavzeli naslednje stalis¢e: Po 145. ¢lenu DZ
otroke zastopajo starsi, razen ¢e zakon dolo¢a drugace. V 146. ¢lenu DZ zakon sicer pravi, da otrok, ki dopolni 15 let, lahko
sam sklepa dolo¢ene pravne posle. Navedeni dolochi se razume v smislu, da starsi vedno smejo zastopati mladoletnega otroka
do dopolnjenega 18. leta starosti oziroma do pridobitve polne poslovne sposobnosti — ne glede na to, da je mladoletnik Ze
dopolnil 15 let (toliko staremu mladoletniku zakon zgolj omogoca, da dolocene pravne posle lahko sklene tudi sam, za posle iz
drugega odstavka 146. ¢lena DZ pa potrebuje dovoljenje svojih starSev).

10 Prof. dr. S. Kralji¢, Druzinski zakonik s komentarjem, Zalozba WD, Denis Weingerl, s. p., Maribor, 2019, str. 499.

Miladoletnik
od 15. do 18.
leta starosti
lahko sam
sklepa pravne
posle, pri
cemer za
sklepanje
pravih poslov,
ki bistveno
vplivajo na
njegovo
zivljenje pred
polnolet-
nostjo ali po
njej, potrebuje
dovoljenje
starSev.

Zastavlja se
vprasanje, ali
lahko starsi
kot zakoniti
zastopniki
tudi po
dopolnitvi 15.
leta starosti
$e naprej
sklepajo
pravne posle
vimenu in
zaracun
mladoletnika
brez
njegovega
neposrednega
sodelovanja.

Notarski vestnik | junij 2026



Sodelovanje
mladoletnika
pri pravnih
poslih krepi
pot k njegovi
postopni
samostojnosti
in je skladno
z nacelom
vkljuéevanja
otroka v
odloc¢anje

o lastnih
zadevah, kar
bi morala
zasledovati
zlasti starsa,
ki sklepata
pravne posle
vimenu in

za radun
mladoletnika,
ki je ze
dopolnil 15
let, v okviru
izvrSevanja
starSevske
skrbi in
najvecje
koristi otroka.

OSREDNJA TEMA | Pravo gospodarskih druzb

je ze dopolnil 15 let. V primeru navzkrizja mnenj bi se mu lahko postavil kolizijski skrbnik.!!
Sodelovanje mladoletnika krepi pot k njegovi postopni samostojnosti in je skladno z nacelom
vkljucevanja otroka v odlocanje o lastnih zadevah, kar bi morala zasledovati zlasti starsa, ki
sklepata pravne posle v imenu in za ra¢un mladoletnika, ki je ze dopolnil 15 let, v okviru izvr-
$evanja star$evske skrbi in najvecje koristi otroka.

3 ZASTOPANJE MLADOLETNIKOV

Iz dolo¢b DZ ni jasno razvidno, ali lahko vsak od star§ev samostojno zastopa otroka oziroma
ali morata oba starsa skupno zastopati otroka oziroma oba podati soglasje k pravnemu poslu,
ki ga sklene mladoletnik, ki je Ze dopolnil 15 let.

Zastopanje otroka po dolo¢bi 136. ¢lena DZ spada v izvajanje star$evske skrbi.'? StarSevska
skrb skladno z drugim odstavkom 6. ¢lena DZ pripada obema starsema skupaj. Izvajanje star-
$evske skrbi je urejeno v 151. ¢lenu DZ. Skladno s to dolocbo starsevsko skrb izvajata oba starsa
sporazumno in v skladu s koristjo otroka. Starsa skupaj izvajata starsevsko skrb tudi v primeru,
da ne zivita skupaj in otrok ni zaupan v varstvo in vzgojo obema starSema. Star$, kateremu je
otrok zaupan v vzgojo in varstvo, odlo¢a o vprasanjih otrokovega dnevnega zivljenja in o otro-
kovem stalnem prebivali$cu, ¢e s tem ne posega v vprasanja, ki bistveno vplivajo na otrokov
razvoj. O vprasanjih, ki bistveno vplivajo na razvoj otroka, odlocata oba starsa skupaj, spora-
zumno in v skladu s koristjo otroka (drugi odstavek 151. ¢len DZ). Ce se star$a sama o tem ne
sporazumeta, jima pri sklenitvi sporazuma pomaga CSD, na njuno Zeljo pa tudi mediatorji. Ce
se star$a ne sporazumeta o vprasanjih, ki bistveno vplivajo na otrokov razvoj, o tem odloci so-
disce (Cetrti odstavek 151. ¢lena DZ). Kadar je eden od star$ev zadrzan izvajati star$evsko skrb,
jo izvaja drugi do star$ev sam (peti odstavek 151. ¢lena DZ). Ce eden od star$ev ni ve¢ ziv ali
ni znan ali ¢e mu je odvzeta starsevska skrb, pripada starsevska skrb drugemu od starsev (Sesti
odstavek 151. ¢lena DZ).

Pred uveljavitvijo DZ se je v sodni praksi uveljavilo stali$¢e, da zado$c¢a, da otroka pri sklenitvi
pravnega posla lahko zastopa samo eden od starSev, ker se $teje, da v primeru, da starsa Zivita
skupaj, drugi od star$ev soglasa z akti zastopanja prvega starsa, poleg tega naj bi bilo tak$no za-
stopanje tudi v korist varnosti pravnega prometa."® Kot izhaja iz teorije, je bilo to stali$ce z uve-
ljavitvijo DZ presezeno. Pred uveljavitvijo DZ je nadzor nad presojo starsev, da je pravni posel
v otrokovo korist, izvajal CSD, ki je moral za pravne posle, katerih predmet je bila obremenitev
ali odtujitev otrokovega premozenja, vedno podati ustrezno soglasje oziroma odobritev (111.
¢len Zakona o zakonski zvezi in druzinskih razmerjih, v nad. ZZZDR). DZ te predpostavke ne
pozna, zato tudi CSD ne opravlja ve¢ nadzora nad presojo star$ev, da je pravni posel v otrokovo
korist. Sedaj ta nadzor izvaja sodi$Ce, vendar v bistveno manj$em obsegu. To pomeni, da je edi-
no ucinkovito varovalo, da je pravni posel v otrokovo korist, lahko zgolj sporazumna presoja
starSev. Iz tega razloga se zastopa stali$ce, da zlasti pri odplacnih poslih vecje vrednosti ali pri
odsvojitvi otrokovega premozenja vecje vrednosti ni mogoce (z uporabo argumenta varnosti
pravnega prometa) sklepati, da lahko sopogodbenik utemeljeno domneva, da je drugi roditelj,

" Vec o tem glej tocko 4.2.

12 Vsebino starSevske skrbi sestavljajo obveznosti in pravice starSev, ki se nanasajo na skrb za otrokovo Zivljenje in zdravje,
njegovo vzgojo, varstvo in nego, nadzor nad otrokom in skrb za njegovo izobrazevanje ter obveznosti in pravice starSev, ki se
nanasajo na zastopanje in prezivljanje otroka ter na upravljanje njegovega premozenja (prvi odstavek 136. ¢len DZ).

13 VS RS Sodba Il Ips 249/94 z dne 8. 11. 1995.

Notarski vestnik | junij 2026



OSREDNJA TEMA | Pravo gospodarskih druzb

ki ne nastopa kot otrokov zastopnik, soglasal s sklenitvijo tega pravnega posla oziroma da sta
se star$a o tem sporazumela.'

Glede na navedeno se sedaj v teoriji zastopa stali$¢e, da morata po DZ otroka pri pomembnih
pravnih poslih skupno zastopati oba star$a oziroma oba podati soglasje oziroma odobritev k
pravnemu poslu, ki ga sklene sam mladoletnik, ki je dopolnil 15 let.”® Pri skupnem zastopanju
ima zastopanje pravne ucinke samo, ¢e voljo, potrebno za sklenitev pravnega posla, izjavita
oba zastopnika, ki skupaj zastopata dolo¢eno osebo. To pomeni, da morata v primeru, da je
za sklenitev dolocCenega pravnega posla predpisana pisna oblika, v imenu zastopane osebe to
pogodbe podpisati in s tem izjaviti voljo za sklenitev oba zastopnika, ki osebo skupaj zastopata.
Star$a morata otroka zastopati skupno pri vseh poslih, ki lahko pomembneje vplivajo na njego-
vo zivljenje, torej pri vseh poslih vecje vrednosti.'® Ce se izkaze, da drugi star$ ne soglasa, na-
stopi spor o izvr$evanju starSevske skrbi, ki se razre$uje skladno s 151. ¢clenom DZ. V primeru
spora lahko sodi$¢e enemu ali drugemu od starSev prepove izvajanje posameznih upravicenj
iz star$evske skrbi, med drugim tudi za zastopanje otroka, ter hkrati v obsegu omejitve star-
$evske skrbi otroka postavi pod skrbnistvo ter mu imenuje tudi skrbnika (171. ¢len DZ). Ce je
starSem omejena star$evska skrb glede zastopanja, starsi izgubijo upravicenje do zastopanja
otroka v obsegu izre¢enih omejitev.'”” Posamezni roditelj lahko pri pomembnih pravnih poslih
samostojno zastopa otroka samo, Ce drugi roditelj ni ve¢ Ziv ali ni znan ali ¢e mu je bila odvzeta
starSevska skrb.'® Dejstvo, da roditelj ni vec Ziv, je neznan ali mu je bila odvzeta starsevska skrb,
zaradi Cesar otroka lahko tudi pri pomembnejsih pravnih poslih zastopa samo eden od starsev,
pa mora biti pri sklepanju posameznega pravnega posla tudi ustrezno ugotovljeno. V primeru
neutemeljene odsotnosti drugega od star$ev pravni posel ni veljaven, dokler drugi od starsev
ne izjavi svojega soglasja.”®

4 KORIST OTROKA IN KOLIZIJSKI SKRBNIK

41 O koristi otroka v okviru zastopanja in upravljanja njegovega
premozenja

Star$a morata star$evsko skrb, med katero spada tudi zastopanje in upravljanje otrokovega pre-
mozenja, izvajati v skladu s koristjo otroka (151. ¢len DZ). Otrokova korist je pravni standard,
ki ga je treba konkretizirati ob upostevanju vseh okoli§¢in posameznega primera.

DZ izhaja iz domneve, da starsi ravnajo v otrokovo korist, pri cemer za upravljanje in razpo-
laganje z otrokovimi dohodki in premoZenjem doloca $e dodatna, posebna pravila. Po dolo¢bi
148. ¢lena DZ smejo starsi dohodke iz premozenja otroka uporabljati predvsem za njegovo
prezivljanje, vzgojo in izobrazevanje, ¢e sami nimajo zadosti sredstev pa tudi za nujne potrebe
druzinske skupnosti. V 149. ¢lenu DZ je dolocCeno, da smejo starsi odsvojiti ali obremeniti stva-

14 Dr. N. Plavsak, Obligacije, splo$ni del, Komentar splosnega dela Obligacijskega zakonika (OZ) (1. do 434. ¢lenin 1012. do
1049. ¢len), Tax-Fin-Lex, Abc Nepremicnine, Ljubljana, 2020, str. 348-349.

15 Dr. B. Podgorsek, Notariat, Komentar Zakona o notariatu (ZN), Tax-Fin-Lex, Ljubljana, 2024, str. 192.

16 Dr. N. Plavsak, Obligacije, splo$ni del, Komentar splosnega dela Obligacijskega zakonika (OZ) (1. do 434. ¢lenin 1012. do
1049. ¢len), Tax-Fin-Lex, Abc Nepremicnine, Ljubljana, 2020, str. 349.

17 K. Drnovsek, Druzinski zakonik s komentarjem, GV ZaloZba, Ljubljana, 2024, str. 417-418.

18 Tako tudi N. Erjavec, Notariat, Komentar Zakona o notariatu (ZN), Tax-Fin-Lex, Ljubljana, 2024, str. 396.

19 Dr. B. Podgorsek, Notariat, Komentar Zakona o notariatu (ZN), Tax-Fin-Lex, Ljubljana, 2024, str. 192.
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ri iz premozenja svojega otroka samo zaradi njegovega prezivljanja, vzgoje in izobrazbe ali ¢e
to zahteva kaksna druga njegova korist.

Primerjava 148. in 149. ¢lena DZ pokaze, da je dopustnost uporabe dohodkov otroka iz nje-
govega premozenja (obresti iz prihrankov, dividende, najemnina, pridobljena z oddajanjem
njegovega premozenja) po 148. ¢lenu DZ manj stroga od ureditve v 149. ¢lenu DZ, ki ureja raz-
polaganje s stvarmi iz otrokovega premozenja (odtujitev ali obremenitev premozenja). Razlog
je v tem, da se z razpolaganjem premozenja zmanj$uje substanca otrokovega premozenja, kar
trajno poslabsa otrokovo premozenjsko stanje. Medtem ko se dohodki lahko porabijo tudi za
nujne potrebe druzinske skupnosti, to ne velja za otrokovo premozenje, pri katerem je posebe;j
poudarjeno, da se lahko odtuji ali obremeni zgolj zaradi potreb otrokovega prezivljanja, vzgoje
in izobrazbe ali druge njegove koristi.*

Ker za odsvojitev ali obremenitev otrokovega premozenja soglasje CSD ni ve¢ predpisano, o
razpolaganju s premozenjem otroka in vprasanju koristi otroka v zvezi s tem po DZ odlo-
¢ata oba stara. Sele ¢e obstaja nevarnost, da bi z odsvojitvijo ali obremenitvijo premozenja
star$a ogrozila otrokove premozenjske koristi, mora sodi$¢e izreci ukrepe, ki jih za varstvo
otrokovega premozenja dolo¢a DZ (drugi odstavek 149. ¢lena DZ). Naloga drzavnih organov,
izvajalcev javnih sluzb, nosilcev javnih pooblastil je, da morajo v vseh dejavnosti in postopkih
v zvezi z otrokom skrbeti za korist otroka (¢etrti odstavek 7. ¢lena DZ). Ce ugotovijo, da star$a
ne zasledujeta interesa koristi otrok, lahko o tem obvestijo CSD, ki sprejme ustrezne ukrepe.
Pomembno je vedeti, da v tak$nih primerih CSD ne poda soglasja oziroma odobritve pravnega
posla, kakor se morda v praksi v¢asih pri¢akuje, ampak lahko CSD zgolj sprozi ustrezen posto-
pek pred sodis¢em. Sodisce lahko skladno z drugim odstavkom 171. ¢lena DZ za zavarovanje
premozenjskih koristi otroka odloci, da imajo starsi glede upravljanja otrokovega premozenja
polozaj skrbnika, lahko star§em prepove upravljanje z otrokovim premozenjem ali jim prepove
le odsvojitev ali obremenitev otrokovega premozenja, ali dolo¢i, da CSD opravlja nadzor nad
izvajanjem starsevske skrbi.

V teoriji se poudarja, da je vsebina otrokove korist odvisna od potreb in Zelja otroka, njegove
osebnosti, starosti in razvojne stopnje, odnosa med starsi in otrokom ter drugih okoli$¢in kon-
kretnega primera. V splo$nem ni v korist otroka ravnanje, ki zmanj$uje njegovo premozenje
brez nasprotne koristi (odpoved pravicam, prodaja pod dejansko vrednostjo ali obremenitev
premozenja s pravicami v korist drugih oseb).?! V otrokovo korist je lahko ravnanje za ohra-
nitev ali povecanje njegovega premozenja (npr. tudi vlozitev od$kodninskih zahtevkov).”> Po
sodni praksi je lahko v otrokovo korist dedni dogovor, ki ne pomeni odsvojitve ali obremenitve
premozenja, ampak njegovo povecanje, ¢etudi je obremenjeno s kaksno drugo pravico v korist
druge osebe.?® Po drugi strani ni v korist otroka pridobitev premozenja, ki je obremenjeno z
obveznostmi v toliksnem obsegu, da bi za otroka pomenile preveliko breme in bi ga znatno
ovirale pri njegovem $olanju in Zivljenju na splosno.?* Prav tako ni v korist otroka obremenitev
premozenja, ki je Ze v otrokovi lasti.?>?%%

20 K. Drnovsek, Druzinski zakonik s komentarjem, GV ZaloZba, Ljubljana, 2024, str. 427-429.

21 K. Drnovsek, Druzinski zakonik s komentarjem, GV ZaloZba, Ljubljana, 2024, str. 426.

22 Prof. dr. S. Kralji¢, Druzinski zakonik s komentarjem, Zalozba WD, Denis Weingerl, s. p., Maribor, 2019, str. 504.

23 Sodba VSLIICp 1744/2019 zdne 15. 1. 2020.

24 Sodba UPRS | U 1531/2011 zdne 27. 3. 2012.

25 Sklep VSLII Cp 3382/2009 z dne 16. 12. 2009.

26 K. Drnovsek, Druzinski zakonik s komentarjem, GV ZaloZba, Ljubljana, 2024, str. 431-432.

27 Vec o tem glej tudi prof. dr. B. Novak, N. Erjavec, G. Dugar, Komentar DruZinskega zakonika, Uradni list Republike Slovenije,
Ljubljana, 2019, str. 798-799.
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4.2  Navzkrizje interesov starSev in mladoletnika ter postavitev
kolizijskega skrbnika

Spor starsev glede koristi otroka iz posameznega pravnega posla je treba razlikovati od posta-
vitve kolizijskega skrbnika otroku. O njem govorimo, ko starsi kot zakoniti zastopniki funkcije
varstva otrokove koristi ne morejo izvajati na ustrezen nacin, ker morajo hkrati varovati svoje
osebne interese oziroma koristi, ki so v nasprotju s koristjo otroka, ali kadar morajo varovati
koristi ve¢ otrok, ki so si med seboj v navzkrizju.®

V tretjem odstavku 269. clena DZ je izrecno doloc¢eno, da starsi ne morejo zastopati otroka, ce
so si koristi otrok, nad katerimi ima starsevsko skrb ista oseba, ali koristi oseb, ki imajo istega
skrbnika, v navzkrizju. V tak$nem primeru CSD ali sodi$ce vsakemu izmed njih imenuje koli-
zijskega skrbnika.” V praksi v pravnoposlovnih razmerjih kolizijskega skrbnika postavi CSD, v
sodnih postopkih pa sodisce.

Pri kolizijskem skrbniku gre za posebno vrsto skrbnika za poseben primer. Kolizijskega skrbni-
ka je mogoce imenovati le za posamezno nalogo, ta mora biti enkratna oziroma kratkotrajna.*
Namen postavitve kolizijskega skrbnika je zagotoviti varovanje otrokovih pravic in koristi, saj
sam tega ne zmore. Z imenovanjem kolizijskega skrbnika se zagotovi, da otroka zastopa objek-
tivna in nepristranska oseba. Naloga kolizijskega skrbnika je zastopati otroka. Njegove naloge
so omejene na varstvo koristi otroka in njegovo zastopanje glede vprasanj v konkretnem pri-
meru.?!

Ker DZ ne nasteva konkretnih, tipi¢nih primerov, v katerih je treba postaviti kolizijskega skrb-
nika, je v praksi v¢asih tezko presoditi, kdaj so koristi star$ev in otrok v nasprotju in kdaj je
treba otroku imenovati kolizijskega skrbnika in kdaj ne. V praksi prihaja do dveh razli¢nih
situacij: (1) ko stars$ kot zakoniti zastopnik in otrok nastopata na razli¢ni strani pravnega posla
ali (2) ko star$ in otrok nastopata na isti strani pravnega posla. V prvem primeru starsi delujejo
v svojem in otrokovem interesnem polju. V drugem primeru delujejo v stici$¢u treh interesnih
polj, in sicer poleg zastopnikovega (otrokovega) polja in svojega interesnega polja $e v intere-
snem polju tretje osebe. Interesa sta v koliziji, kadar ni mogoce varovati enega interesa brez
socasne krsitve drugega.®

V teoriji obstojijo razli¢na mnenja, ali v zgornjih dveh situacijah lahko pride do kolizije intere-
sov med starsi in otroki in kdaj konkretno.

En del teorije zagovarja stali$¢e, da bi moral biti v primeru, da zastopnik nastopa na obeh
straneh posla in gre za formalno identiteto strank oziroma sklenitev pravnega posla s samim s
seboj, otroku vselej postavljen kolizijski skrbnik.** Podobno naj bi veljalo v primeru, ko zasto-
pnik in zastopani nastopata na isti strani pravnega posla, saj gre v tak$énem primeru zgolj za
podobnost s poslom zastopnika s samim seboj, zato zastopanega pri sklenitvi taksnega prav-

28 A. Cvahte, Ravnanje zastopnika v nasprotju interesov — kaksna je civilnopravna sankcija za zastopniski posel v primeru, ko
mladoletnika pri sklenitvi ne zastopa kolizijski skrbnik, pa bi ga moral, Podjetje in delo, §t. 3-4, 2021, str. 537.

29 Mag. N. Cankar, Ureditev skrbniStva po druzinskem pravu, Pravna praksa, §t. 31-32, 2020, str. 29. Avtorica zapiSe, da dolo¢ba
269. ¢lena DZ ne doloca, kdaj konkretno kolizijskega skrbnika imenuje sodis¢e in kdaj CSD. Meni, da je treba uporabiti dolo¢bo
268. ¢lena DZ, ki ureja skrbnistvo za poseben primer, in da naj skrbnika imenuje organ, ki se je prvi seznanil s kolizijo interesov
oziroma potrebo po postavitvi kolizijskega skrbnika, kar je tudi skladno z dolo¢bo 272. ¢lena DZ.

30 Mag. N. Cankar, Ureditev skrbniStva po druzinskem pravu, Pravna praksa, §t. 31-32, 2020, str. 29.

31 J. Murgel, Druzinski zakonik s komentarjem, GV ZaloZba, Ljubljana, 2024, str. 816.

32  Tako L. Varanelli, Pogodba, sklenjena v koliziji interesov, Pravna praksa, §t. 33, 2011, str. 22.

33 Prof. dr. B. Novak, N. Erjavec, G. Dugar, Komentar Druzinskega zakonika, Uradni list Republike Slovenije, Ljubljana, 2019, str.
798-799, 804-805.
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VpraSanje  nega posla ne more zastopati njegov (splo$ni) zakoniti zastopnik, ampak mu je treba postaviti
dopustnosti  kolizijskega zastopnika.***

uporab-e Drugi del teorije zagovarja stalisce, da o koliziji interesov ni mogoce govoriti avtomati¢no in da
dohodkoviz . . . e L . .
je treba razlikovati abstraktno kolizijo interesov od konkretne kolizije oziroma z drugimi bese-
otrokovega

L dami potencialno kolizijo od aktualne kolizije interesov. Razliko med njima pokaze primer, pri
premozeniale  paterem bi zastopnik samemu sebi prodal stvar/pravico. Na abstraktni ravni bi $lo za primer

v DZ urejena - . . . . e S
) kolizije, vendar v konkretnem primeru ni mogoce govoriti o koliziji interesov, ker je bila stvar

man; strogo prodana po trzni ceni. Zastopani po normalnem teku stvari ne more dobiti ve¢ od tistega, kar

od ulredlt\{e je dobil s prodajo zastopniku. V konkretnem primeru interes zastopanega in interes zastopnika
razpolagana - tako ne moreta biti v koliziji (rekli bi lahko celo, da se povsem ujemata), saj sta oba dosegla, kar

s stvarmiiz . . . . . . . . . . e
je bilo v njunem interesu. Primer pokaze, da je pri obravnavi obstoja kolizije interesov treba

otrokovega upostevati okoliscine konkretnega primera in na podlagi njih ugotoviti, ali v konkretnem pri-

remozenja. . e L . . . . oy
P ) meru obstaja kolizija interesov. Kolizija se ne ugotovi na abstraktni ravni, ampak upostevajo¢
konkretni polozaj strank in njun osebni ali premozenjski interes, vsebino pogodbenih dolo¢il,
vsebino pravnega temelja upravi¢enja za zastopanje, trzne razmere in vse druge okoliscine, ki

bi lahko bile relevantne v konkretnem primeru.*

V tem kontekstu je treba razumeti tudi doloc¢bo 269. ¢lena DZ, ki ureja kolizijskega skrbnika
mladoletne osebe v razmerju do star$ev. Ta z generalno klavzulo omenja navzkrizje koristi in
ne nasteva vec tipi¢nih primerov, v katerih bi bila potrebna postavitev kolizijskega skrbnika,
kot je to prej doloc¢al 213. ¢len ZZZDR. Ta je izrecno dolocal, da je nujna postavitev kolizijskega
skrbnika v primeru, ko gre za pravni posel med star$§em in otrokom. Ker je postavitev skrbnika
po DZ odvisna samo $e od obstoja navzkrizja koristi oziroma nasprotja interesov in ne vec for-
malnih pogojev, obstaja staliSce, da se pogoji za njegovo postavitev presojajo po materialnem
in ne formalnem kriteriju. To pomeni, da je kolizijo treba najprej presojati na abstraktni ravni
glede na poloZaj, ki ga imata star$ in otrok v pravnem poslu. Ce je na abstraktni ravni podano
potencialno nasprotje interesov med njima, je otroku treba postaviti kolizijskega skrbnika, pri
Cemer pa je treba upostevati, da potencialnega nasprotja interesov naceloma ne bo, ¢e bo slo
za pravni posel, pri katerem je izklju¢eno vsakr$no nasprotje interesov ali gre izklju¢no za
izpolnitev obstojece obveznosti. Med primeri, ko je izklju¢eno vsakr$no nasprotje interesov,
se navaja primer, ko ne more biti nobene nevarnosti za interese strank oziroma kakor hitro
je popolnoma izklju¢en vsak sum nasprotja interesov ali zasledovanja lastnih koristi oziroma
v primerih pravno koristnih poslov, ki zastopanemu ne skodujejo. Ker v teh primerih odpade
temelji razlog, zaradi katerega so sicer posli zastopnika s samim seboj nac¢eloma prepovedani,
ni videti razloga, da tak$nim zastopniskim poslom ne bi priznali veljave. Prav tako je izklju¢eno
nasprotje interesov, kadar bosta zastopnik in zastopani nastopala na isti strani pogodbe, saj
pride do nasprotja interesov le, Ce si oba nosilca interesov stojita nasproti kot antagonista. Kot
primer se navaja darilna pogodba s samim seboj v korist zastopanega, saj je ta zastopanemu v
korist.

34 N. Plav&ak, Obligacijski zakonik s komentarjem (splosni del), GV Zalozba, Ljubljana, 2000, str. 422-423.

35 Enako tudi S. Isop, M. Zibert, Sklepanje pravnih poslov in razpolaganje s premozenjem miladoletnih oseb in oseb pod skrb-
nistvom, predavanje za Notarsko zbornico Slovenije, 18. 4. 2023. Stalis¢e predavateljic: Star§ ne more istocasno zastopati
sebe in otroka. V tem primeru gre za kolizijo. To velja tudi, ¢e star$ in otrok nastopata na isti strani. To velja tudi v primeru, da
premozenje otrok pridobiva in ne odsvaja. Kolizija bi bila lahko v tem, da bi otrok pridobil ve¢. Mati lahko zastopa svoj interes, da
dobi ve¢ kot otrok. Otroku lahko ne bi bilo v korist, da bi dobil manjsi delez. Otroka bi v takem primeru lahko zastopal oce, ¢e ne
bi bil hkrati stranka pogodbe. Ce ga ne more, bi moral biti postaviien otroku kolizijski skrbnik.

36 L. Varanelli, Pogodba, sklenjena v koliziji interesov, Pravna praksa, §t. 33, 2011, str. 22.

37 A. Cvahte, Zastopniski posli, ki jih zastopnik sklene s samim seboj, Podjetje in delo, $t. 2, 2020, str. 320.
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V sodni praksi se je izoblikovalo stalisce, da v primeru spora in sklepanja pravnih poslov med
otrokom/varovancem in njegovim starSem/skrbnikom ni treba vselej postaviti kolizijskega
skrbnika, ampak zgolj, ¢e so njune koristi v navzkrizju. S tem se je sodna praksa postavila na
stalisCe, kjer ne moremo avtomati¢no govoriti o koliziji interesov, kadar pride do formalne
identitete strank na obeh straneh pravnega posla oziroma sklepanja pravnega posla samim s
seboj. Iz stalisca sodne prakse je mogoce izpeljati pravilo, da v primeru spora med star$em in
mladoletnim otrokom slednjemu ni treba postaviti kolizijskega skrbnika, ¢e lahko v postopku
otroka zastopa drugi stars, ¢igar koristi niso v nasprotju s koristmi otroka. Ce so tudi koristi
drugega od starSev v nasprotju s koristmi otroka, se mora otroku dolo¢iti kolizijskega skrbni-
ka.?® Nadalje iz sodne prakse (Cetudi posredno) izhaja, da bi lahko $lo za kolizijo interesov tudi
v primeru, ko star$ s sporazumom vzpostavlja svojo in otrokovo solidarno obveznost placila ter
je ta sporazum podpisal tako v svojem imenu kot tudi v imenu svojega otroka in je torej nasto-
pal za oba na isti strani pogodbe.* Sodna praksa je nadalje potrdila tudi stalisce, da za obstoj
kolizije ni potrebna aktualna $koda ali le nevarnost, da nastane skoda, ampak da je ustreznejsa
resitev, ki predpostavlja potencialno $kodo Ze zaradi obstoja kolizije interesov, saj je namen
pravil, ki prepovedujejo oziroma sankcionirajo kolizijo interesov prav v tem, da se moznost
povzrocitve skode zastopanemu ¢im bolj zmanjsa. Izhajajoc iz tega stali$Ca zastopanemu, ki
uveljavlja svoje pravice, ni treba dokazati obstoja $kode, temvec le nevarnost, da bo skoda (pre-
mozenjska ali nepremozenjska) nastala.*

Menim, da tako v prvem kot drugem primeru polozaja star$ev in otroka lahko pride do kolizije
interesov in okoliscin, ko bi star$i kot zastopniki skrbeli za svoje interese, ki bi bili v naspro-
tju z interesi otroka kot zastopanega. Vendar je hkrati treba zavrniti
stali$Ce, da je postavitev kolizijskega skrbnika nujna in potrebna

pri vseh poslih, ki jih stars sklene z otrokom ali nastopa z njim

na isti strani pravnega posla. Ugotavljanje kolizije v praksi ne

sme biti avtomati¢no, ampak predmet skrbne vsebinske presoje

glede na konkretne okolis¢ine vsakega posameznega primera. Reéi,
Podlago predstavlja 269. ¢lena DZ, ki se ne navezuje na formal-

ne kriterije, ampak na dejansko vsebinsko obstojece nasprotje pO!<|ICI,.
interesov. Pri tem je treba upostevati tudi dejstvo, da postavitev objemi,
kolizijskega skrbnika starse omejuje v izvrSevanju starSevske vse zdaj,
skrbi, zaradi Cesar je treba kolizijskega skrbnika postaviti le izje- o -
ne Cakaj,

moma, kadar je to njuno zaradi varstva koristi otroka.* Pri pre-
soji, kdaj postaviti kolizijskega skrbnika, je lahko v pomoc¢ tudi
doloc¢ba 248. ¢lena DZ, ki doloca, v katerih primerih CSD poda ved zmogel,
odobritev oziroma dovoljenje pravnega posla skrbnika, ter med
njimi doloca odtujitev ali obremenitev nepremicnin, odtujitev
iz premozZenja premicnine vecje vrednosti, razpolaganje s pre-
mozenjskimi pravicami vecéje vrednosti, odpoved dedis¢ini ali
volilu ali odklonitev darila.

38 A Cvahte, Zastopniski posli, ki jih zastopnik sklene s samim seboj, Podjetje in delo, §t. 2, 2020, str. 320.

39 VSRS Sodba in sklep Il lps 54/2019 z dne 5. 6. 2020. Sodisce se v sodbi sicer ni neposredno opredelilo, ali je oce s tem, ko
je podpisal sporazum tudi v imenu otroka in ga solidarno zavezal k placilu obveznosti iz naslova najemnine, ravnal v nasprotju
interesov in bi otroku moral biti postavijen kolizijski zastopnik, ampak je zgolj sprejelo stali§ce, da je v primeru kolizije potrebna
postavitev kolizijskega skrbnika in kak$ne so pravne posledice, ¢e otroka ne zastopa kolizijski skrbnik, pa bi ga moral.

40 VSM Sodba | Cpg 434/2017 zdne 7. 2. 2018. Enako tudi L. Varanelli, Pogodba, sklenjena v koliziji interesov, Pravna praksa, $t.
33,2011, str. 22.

41 A. Cvahte, Zastopniski posli, ki jih zastopnik sklene s samim seboj, Podjetje in delo, $t. 2, 2020, str. 320.

daj, stori to sedaj.
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5 POLOZAJ MLADOLETNIKA V KORPORACIJSKEM PRAVU

b1 Splosno

Korporacijsko pravo samo po sebi ne ureja posebnih pravil za mladoletne druzbenike, zato je
treba poseci po vseh zgoraj predstavljenih relevantnih dolo¢bah DZ in OZ.

Pri ustanovitvi gospodarske druzbe, sprejemu ustanovitvenega akta oziroma sklenitvi druz-
bene pogodbe, sklenitvi pogodbe o pridobitvi ali odsvojitvi poslovnega deleza ter sodelovanju
mladoletnika na skups$¢ini in izvr$evanju njegovih korporacijskih pravic kot druzbenika gre za
pravne posle, ki brez dvoma ne sodijo med vsakodnevne ali enostavne pravne posle, ki bi jih v
imenu otroka lahko sklepal samo eden od star$ev ali omejeno poslovno sposoben mladoletnik
brez sodelovanja star$ev. Gre za pravne posle in odlocitve, ki imajo lahko pomembne in dol-
goroc¢ne posledice za otrokovo premozenjsko in osebno sfero ter od njega zahtevajo stopnjo
zrelosti, ki presega obicajno raven vsakdanjega ravnanja in odlocanja.

Mladoletnega druzbenika, mlajsega od 15 let, tudi na podrocju korporacijskega prava pra-
viloma zastopata oba star$a kot zakonita zastopnika. Star$i v njegovem imenu oblikujejo in
izjavljajo pravno relevantno voljo. Enako velja za mladoletnega druzbenika, starejSega od 15
let, saj pravni posli v gospodarski druzbi praviloma ne sodijo med vsakodnevne ali enostavne
posle, ki bi jih lahko sklepal sam. Zaradi pomembnih in dolgoroc¢nih posledic morata starsa pri
teh poslih otroka zastopati ali vsaj podati soglasje, ¢e posel sklene sam. Najprimerneje je, da
mladoletnik sam izjavi voljo, starsa pa jo odobrita skladno z nac¢elom vklju¢evanja otroka v od-
lo¢anje. Kot receno, pa pravni posel, ki ga v njegovem imenu skleneta starsa, ni neveljaven zgolj
zato, ker mladoletnik ni sodeloval, zazeleno pa je, da je mnenje mladoletnika pridobljeno.*

V nadaljevanju so predstavljena klju¢na vprasanja, ki se pojavljajo pri ustanovitvi druzbe, pre-
nosu poslovnih delezev mladoletnikov ali na mladoletnike ter pri izvr§evanju korporacijskih
pravic v primeru, da so druzbeniki mladoletniki, tako z vidika zastopanja mladoletnika kot tudi
vprasanja njegove koristi ter potencialne moznosti kolizije njegovih interesov z interesi starsev.

b.2 Miladoletnik kot ustanovitelj druzbe

V Zakonu o gospodarskih druzbah-1 (v nad. ZGD1) za ustanovitelja druzbe ni doloc¢en pogoj
polnoletnosti. Ker zakon izrecno omogoca ustanovitev tudi po pooblascencu oziroma zakoni-
tem zastopniku (474. ¢len ZGD-1), je ustanovitelj druzbe lahko tudi mladoletnik. Ker ustano-
vitev druzbe ne predstavlja vsakdanjega ali enostavnega pravnega posla, morata mladoletnika
pri tem zastopati oba star$a oziroma oba podati soglasje za ustanovitev, kadar gre za mladole-
tnika, ki je dopolnil 15 let ter bi Zelel sam ustanoviti druzbo.

Ker se pri ustanovitvi druzbe zahteva dolocen premozenjski vlozek mladoletnika, je treba upo-
stevati dolocbe DZ, ki dolocajo omejitve glede razpolaganja z otrokovimi dohodki (148. ¢len
DZ) in premoZzenjem (149. ¢len DZ). Kot je bilo pojasnjeno zgoraj, smejo starsi dohodke iz pre-
mozenja otroka uporabiti predvsem za njegovo prezivljanje, vzgojo in izobrazevanje, ¢e sami
nimajo zadosti sredstev pa tudi za nujne potrebe druzinske skupnosti; otrokovo premozenje pa

42 Vec¢ o tem glej 3. tocko.
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smejo odtujiti zaradi njegovega prezivljanja, vzgoje in izobrazbe ali ¢e to zahteva kak$na druga
njegova korist.

Vplacilo osnovnega kapitala v novoustanovljeno druzbo iz sredstev (dohodkov ali premozenja)
otroka je tezko utemeljiti kot dejanje, ki sluzi prezivljanju, vzgoji ali izobrazevanju otroka. V
resnici bi tezko govorili tudi o drugi otrokovi koristi, saj je vlaganje otrokovega premozenja v
druzbo izpostavljeno poslovnim tveganjem. Vendar o tem po doloc¢bi DZ odlocata star$a kot
zakonita zastopnika. Mogoce si je namre¢ zamisliti primer, da bi starsa ali stari starsi otroku
podarili dolo¢en denarni znesek za to¢no dolo¢en namen ustanovitve druzbe ali da bi honorar,
ki ga je prejel za igranje v filmu, star$a Zelela vloziti v podjetje, ki bi ga upravljala v otrokovo ko-
rist. Presoja, ali gre v taksnih primerih za korist otroka, je v rokah starsev, kakrsnokoli soglasje
ali odobritev CSD ni potrebna. Naloga drzavnih organov, tudi registrskih sodis¢, izvajalcev
javnih sluzb ter nosilcev javnih pooblastil, med njimi tudi notarjev, ki sodelujejo pri ustanovi-
tvi druzbe z mladoletnikom, pa je, da v vsakem posamicnem primeru preverijo okoli$¢ine, da
ne gre za nevarnost, ki bi ogrozala otrokove koristi. V primeru ugotovitve, da ne gre za korist
otroka, je treba sproziti ustrezen postopek pred sodi$¢em, ta pa ravna skladno s 171. ¢lenom
DZ in star§ema med drugim prepove odsvojitev premozenja za ta namen.

V primeru, da druzbo ustanavljajo starga in otrok, lahko pride tudi do kolizije interesov. Ce
sklepata druzbeno pogodbo en star$ in otrok, lahko otroka zastopa drugi star$. V primeru, da
druzbo ustanavljata oba starsa skupaj z otrokom, obstaja velika verjetnost obstoja kolizije, saj
bi bili zaradi poslovnih tveganj njihovi interesi lahko v nasprotju. Pred odlo¢itvijo glede kolizije
je treba v vsakem konkretnem primeru preveriti vse relevantne okoli$¢ine, kot je razlog usta-
novitve, ali ima ved¢ji delez pri ustanovitvi otrok ali stars in zakaj, kdo bo imenovan za direktorja
ipd.

V registrski praksi je bil obravnavan primer postavitve kolizijskega skrbnika tudi v primeru, ko
star$a nista izpolnjevala pogoja »brez omejitev« po 10. a ¢lenu ZGD1 ter sta Zelela, da usta-
novitelj druzbe postane mladoletnik. Sodis¢e je odlocilo, da starsa v tem primeru ne moreta
zastopati otroka pri vstopu v druzbo, in je zahtevalo odlo¢bo CSD o postavitvi skrbnika za
poseben primer. Do postavitve kolizijskega skrbnika v konkretnem primeru je torej prislo, ker
nobeden od starsev ni bil ustrezen za njegovega zastopnika, saj sam ni izpolnjeval pogojev za
ustanovitev druzbe in je obstajala nevarnost, da sta ravno zato Zelela v druzbo kot druzbenika
vkljuciti mladoletnika, kar ni bilo v njegovem interesu, ampak v interesu starsev.*

5.3 Prenos poslovnega deleza na mladoletnika

V primeru, da mladoletnik pridobiva poslovni delez na pravnoposlovni podlagi, gre za nevsak-
danji pravni posel, ki lahko pomembno vpliva na njegovo Zivljenje tudi po polnoletnosti. To
velja tako v primeru neodplac¢ne kot tudi odplacne pridobitve poslovnega deleza. Zato morata
mladoletnika, mlajsega od 15 let, pri sklenitvi pogodbe o pridobitvi poslovnega deleza zasto-
pati oba starsa, pri mladoletniku, starejsem od 15 let, pa morata oba star$a podati soglasje k
pravnemu posluy, ki ga otrok sklene sam.

V primeru neodpla¢ne pridobitve poslovnega deleza na strani mladoletnika bi lahko govorili o
pridobitvi koristi per se, saj se poveca premozenjska masa otroka. Ker imetni$tvo poslovnega

43 Mag. Tadeja Zima Jenull, Odlo¢anje o materialnopravnih pogojih vpisov (izbrisov) v sodni register, Vstop mladoletnih otrok kot
druzbenikov v druzbo z omejeno odgovornostjo, Pravosodni bilten (PB), 2/2015, str. 167.
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deleza s seboj prinasa tudi obveznosti in odgovornosti, pa korist otroka tudi pri neodplacnem

pridobivanju poslovnega deleza ni nujno vedno podana. O koristi otroka na primer ni mogoce

govoriti v primeru, kadar je poslovni delez, ki ga mladoletnik pridobiva neodplacno, obreme-

njen.* Vendar tudi v tem primeru o vprasanju koristi odlocata star$a. Naloga drzavnih organov

Ker postavitev  in organov z javnimi pooblastili, ki sodelujejo pri pravnem poslu, je preventivna, da v primeru

kolizijskega  presoje, da pravni posel ni v korist otroka, obvestijo CSD, ki lahko sprozi ustrezne postopke pri
skrbnika  sodiscu, ki ravna skladno s 171. ¢lenom DZ.

pomeni o mladoletnik pridobiva poslovni delez neodpla¢no od enega od star$ev, je nasprotje inte-
omejitev ooy praviloma izklju¢eno, saj gre za pridobivanje koristi na strani otroka.** Ker navedeno
s_,taréev_v ne drzi v vseh primerih, $e zlasti ne, ¢e je poslovni delez obremenjen ali povezan s tveganji, ki
lzvajaniu bj Jahko $kodovala otrokovim interesom, naj tudi pri neodpla¢nem pridobivanju poslovnega
sl'zall)'-éevske deleza mladoletnika od enega starsa zastopa drugi od star$ev. Ce bi mladoletnik pridobival
skrbi, mora

= _ poslovni deleZ neodpla¢no od obeh starsev, bi obstajala kolizija interesov zlasti v primeru, Ce
biti iziemain ;g6 na primer za obremenjen poslovni dele in s tem prenos odgovornosti z obeh stargev na

uporabljena
le tedaj, ko je

to nujno za

otroka. Vsekakor lahko obstajajo tudi druge okoliscine, ki utemeljujejo kolizijo, in mora mla-
doletnika zastopati kolizijski skrbnik kot nepristranska oseba.

varstvo koristi YV Primeru odpla¢ne pridobitve poslovnega deleza se predvideva, da mora mladoletnik za ta

otroka.  hamen placati dolocen denarni znesek oziroma nameniti kaksno stvar iz svojega premozenja.
V tak$nem primeru je zato treba upostevati dolocbo drugega odstavka 149. ¢lena DZ, ki do-
loc¢a, kdaj smejo starsi odsvojiti otrokovo premozenje, in sicer zaradi prezivljanja, vzgoje in
izobrazbe ali druge otrokove koristi. Cetudi bi bili pri nakupu poslovnega deleza iz sredstev
mladoletnika ti pogoji verjetno tezko izpolnjeni, o tem odlocata star$a. Vendar njuna presoja
ni neomejena, saj so skladno s Cetrtim odstavkom 7. ¢lena DZ tudi drzavni organi, izvajalci
javnih sluzb in nosilci javnih pooblastil v vseh dejavnostih in postopkih dolZzni skrbeti za koristi
otroka ter morajo v primeru, da korist otroka ni ustrezno izkazana, ravnati skladno s svojimi

pooblastili.

V primeru, da bi kljub vsemu bila za nakup poslovnega deleza izkazana korist ter bi $lo za na-
kup od tretje osebe, bi mladoletnika morala zastopati oba starsa. V primeru, da bi mladoletnik
poslovni delez odpla¢no pridobival od enega starsa, ga lahko zastopa drugi od star$ev. V teh
primerih kolizija ni nujno izklju¢ena. Ce bi mladoletnik pridobival odpla¢no poslovni delez
od obeh starsev, je velika verjetnost za obstoj kolizije interesov, ki bi lahko bila Ze v sami visini
kupnine (¢e slednja ne bi bila objektivno izkazana z verodostojno cenitvijo), in bi bilo mladole-
tniku treba postaviti kolizijskega skrbnika.

b.4 Razpolaganje mladoletnika s poslovnim delezem

Enako kot pri pridobivanju gre tudi pri odsvojitvi poslovnega deleza, katerega imetnik je mla-
doletnik, za pravni posel, ki presega okvir vsakdanjega zivljenja, zato je zanj potrebno sodelo-
vanje oziroma odobritev obeh star$ev. Navedeno velja tako za odpla¢no kot tudi za neodpla¢no
odsvojitev poslovnega deleza.

Pri odsvojitvi poslovnega deleza, katerega imetnik je mladoletnik, veljajo podobna pravila kot
pri njegovi odplac¢ni pridobitvi. V obeh primerih se zmanjsa otrokovo premozenje. Iz tega ra-

44 Glej razlago pri tocki 4.1.
45 Obstaja tudi nasprotno mnenje. Glej razlago pri tocki 4.2.
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zloga morajo biti tudi pri odsvojitvi poslovnega deleza vedno izpolnjeni pogoji iz 149. ¢lena
DZ.

Pri odplac¢ni odsvojitvi poslovnega deleza bi lahko govorili o koristi otroka in je ta obicajno v
praksi tudi podana, saj bo v zameno mladoletnik pridobil dolo¢en denarni znesek, ki se bo lah-
ko porabil za njegovo vzgojo, prezivljanje, $tudij ali drugo korist. Vendar je tudi tukaj potrebna
posebna previdnost, $e zlasti Ce bi $lo na primer za ocitno prenizko dogovorjeno kupnino, kar
ne bi bilo ve¢ v korist otroka. V primeru, da bi obstajalo uradno cenitveno porocilo in bi temu
ustrezala tudi kupnina, bi tezko govorili, da odsvojitev podjetniskega premozenja otroku ni v
korist.

Pri neodplacni odsvojitvi je korist zelo tezko utemeljiti, zlasti ¢e bi $lo za premozenje vecje
vrednosti. Vendar tudi o tem odlocata starsa, saj bi lahko $lo tudi za obremenjeno premozenje
ter bi bilo koristno, da se ga otrok razbremeni. Drzavni organi, javne sluzbe in organi z javnimi
pooblastili so predvsem v taksnih primerih dolZzni ravnati skladno s 7. ¢lenom DZ in v primeru,
da ugotovijo, da postopanje star$ev ni v otrokovo korist, sproziti ustrezne postopke.

Ce sta druzbenika eden od star$ev in otrok, ki oba odsvajata poslovni delez, lahko otroka za-
stopa drugi od star$ev in ni (nujno) potreben kolizijski skrbnik. Ce drugega od stargev ni ali
e so druzbeniki vsi (star$i in otrok) in vsi odsvajajo poslovni delez, si njihovi interesi lahko
nasprotujejo in je treba postaviti kolizijskega skrbnika. Kolizija bi bila lahko v tem, da bi star-
$i poslovni delez prodajali v stiski in zato pod ceno, kar ne bi bilo v korist otroka. Kolizijski
skrbnik bi bil potreben tudi v primeru, ce bi star$a odkupovala poslovni delez od otroka, saj bi
visino kupnine lahko dogovorila glede na svojo in ne otrokovo korist. Ce bi ga odkupoval eden,
bi otroka lahko zastopal drugi od starsev.

b.5 Miladoletnikovo izvrSevanje korporacijskih pravic

Kadar so mladoletniki imetniki poslovnega deleza bodisi na podlagi dedovanja bodisi na drugi
pravnoposlovni podlagi, iz tega naslova pridobijo tudi korporacijske pravice in obveznosti. Ce
je mladoletnik lahko imetnik poslovnega deleza, mora imeti tudi moznost sodelovati pri spre-
jemanju odlocitev, glasovati na skupscini ter sklepati oziroma sooblikovati druzbeno pogodbo.
Ker taksna ravnanja praviloma ne sodijo med vsakdanje, dnevne pravne posle, ga morata pri
tem zastopati oba star$a kot zakonita zastopnika. Kadar je mladoletnik Ze dopolnil 15 let, se
zahteva sodelovanje oziroma soglasje obeh starsev.

Ce sta druzbenika hkrati eden od stargev in otrok, lahko otroka na skups¢ini zastopa drugi od
star$ev. Kadar drugega od star$ev ni, kadar star$a ne dosezeta soglasja ali kadar so interesi star-
$ev v nasprotju z interesi otroka, je treba mladoletniku postaviti skrbnika. Ta izvr$uje otrokove
glasovalne in druge korporacijske pravice, sprejema sklepe in po potrebi podpise druzbeno
pogodbo.

Menim, da pri izvr$evanju korporacijskih pravic na skupscini in sprejemanju odloc¢itev koli-
zijski skrbnik ni potreben v vsakem primeru, temve¢ le takrat, ko si interesi star§ev in otroka
dejansko nasprotujejo, kar je odvisno od vrste odlocitve, ki jo druzbeniki sprejemajo na skup-
S¢ini.

Pri odlocitvah, kot so sprememba sedeza druzbe, sprememba dejavnosti ali druge odlocitve
brez neposrednih premozenjskopravnih posledic za otrokovo premozenje, je tezko govoriti o
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koliziji interesov med star$em in otrokom, ki sta oba druzbenika. Gre za izjemo, pri kateri ne
more biti nobene nevarnosti za interese strank oziroma je popolnoma izkljucen sum nasprotja
interesov ali zasledovanja lastnih koristi.* V taksnih primerih bi po mojem mnenju otroka
lahko zastopal tudi isti stars, ki je hkrati druzbenik, ter kolizijski skrbnik ne bi bil potreben.

Povsem drugace je lahko Ze pri odlo¢anju v zvezi z direktorjem ali drugim poslovodnim orga-
nom. Ce je direktor eden od starsev, otrok pa druzbenik, lahko pride do kolizije interesov pri
odlocanju o morebitni razresitvi, odgovornosti direktorja ali pri sklepanju pravnih poslov med
druzbo in star§em kot direktorjem ali druzbenikom. V taksnih primerih otroka lahko zastopa
drugi od starSev, Ce ni hkrati tudi druzbenik, sicer je nujna postavitev kolizijskega skrbnika.

Premisljeno je treba obravnavati tudi odlocanje druzbenikov o dokapitalizaciji, saj ta predvi-
deva vplacilo sredstev iz otrokovega premozenja, poleg tega lahko pomeni tudi spremembo
lastniske strukture med starsi in otrokom kot druzbeniki. Ker dokapitalizacija pomeni odsvo-
jitev otrokovih dohodkov ali premozenja, je treba upostevati tudi 148. ¢len oziroma drugi od-
stavek 149. ¢lena DZ. V primeru, ko sta druzbenika star$ in otrok, lahko hitro pride do kolizije
interesov, Ce bi na primer starsi Zeleli uporabiti otrokova sredstva za dokapitalizacijo druzbe
zaradi lastnih interesov, ki niso nujno skladni z otrokovo koristjo, ali bi sami dokapitalizirali
druzbo, s ¢imer bi se spremenilo njihovo lastni$ko razmerje v druzbi. V taksnih primerih lahko
otroka zastopa drugi od star$ev, Ce pa tega ni ali sta druzbenika oba star$a in otrok, je otroku
treba postaviti kolizijskega skrbnika.

Podobno velja tudi za druge pravne posle in odlo¢itve s podroc¢ja korporacijskega prava. Ker
vecina korporacijskopravnih odlocitev vpliva na polozaj mladoletnika po polnoletnosti, velja,
da morata star$a pri njih sodelovati oziroma podati soglasje, upostevati pa je treba tudi pravno
naravo posla. Ceprav se na prvi pogled zdi, da do kolizije pride vedno, ko stars in otrok nasto-
pata na isti strani pravnega posla ali ko gre za posel med njima, kolizije ni dopustno ugotavljati
avtomati¢no. Vedno je treba presoditi konkretne okoli$¢ine primera in oceniti, ali je postavitev
kolizijskega skrbnika res potrebna, pri cemer je treba upostevati tudi vrsto samega posla (raz-
polaganje z delezem v druzbi ali upravljanje) in korist otroka. Ce odlo¢itev nima neposrednih
premozenjskopravnih posledic za otroka, je tezko govoriti o koliziji in kolizijskega zastopnika
ni treba postaviti.

6 PRAVNE POSLEDICE NEPRAVILNEGA ZASTOPANJA

Splosno pravilo je, da je pravni posel, ki ga sklene mladoletnik, ki $e ni dopolnil 15 let, brez
zastopanja starsev, nicen, saj gre za poslovno nesposobno osebo. Pravni posel, ki ga sklene
mladoletnik, ki je Ze dopolnil 15 let, brez sodelovanja oziroma soglasja starsev, je izpodbojen.
Zastavlja pa se vprasanje glede veljavnosti pravnega posla, ki bi ga v imenu in za racun mlado-
letnika, ki je Ze dopolnil 15 let, sklenil star§ brez sodelovanja mladoletnika, o ¢emer se sodna
praksa $e ni izrekla. Glede na zgoraj predstavljene argumente bi tezko zastopali stalisce, da bi
bil tako sklenjen pravni posel ali podana izjava volje neveljavna. Sodna praksa pa je ze zavzela
stali$Ce, da je pravni posel, ki ga je v imenu otroka sklenil eden od starSev, ceprav bi ga moral
skleniti kolizijski skrbnik, izpodbojen.*

46 Glej poglavije razlago pritocki 4.2.
47 VSRS Sodba in Sklep Il Ips 54/2019 z dne 5. 6. 2020.
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Ker so sklepi, sprejeti na skupscini druzbenikov, posebna vrsta pravnih poslov, tudi zanje ve-
ljajo splosna pravila obligacijska prava. V korporacijskem pravu pa je vprasanje izpodbojnosti
sklepov skupscine Se posebej urejeno v 522. ¢lenu ZGD1, ki doloca, da se za uveljavljanje nic-
nosti in izpodbojnosti sklepov skupscine druzbe z omejeno odgovornostjo smiselno uporablja-
jo dolocbe, ki veljajo za delniske druzbe. Po 1. tocki prvega odstavka 395. ¢lena ZGD1 je sklep
skupscine izpodbojen, Ce je bil pri njegovem sprejemu krsen zakon ali druzbena pogodba.

Ce mladoletnik pri pravnem poslu ali na skupé¢ini ni zastopan pravilno, bi bil torej pravni
posel oziroma sklep skupscine neveljaven tako po splo$nih obligacijskih kot tudi po korporacij-
skih pravilih. Ker se neveljavnost pravnih poslov, sklenjenih vimenu mladoletnega druzbenika,
lahko uveljavlja tudi po njegovi polnoletnosti,” je na podroc¢ju korporacijskega prava nujna
stroga in dosledna uporaba pravil o zastopanju ter preprecevanju kolizije interesov.

7/ SKLEP

Polozaj mladoletnika kot druzbenika v gospodarski druzbi odpira specifi¢na vprasanja sklepa-
nja pravnih poslov in izvrsevanja korporacijskih pravic v druzbi, ki jih je mogoce resiti le z do-
sledno uporabo splo$nih pravil o poslovni sposobnosti, zastopanju in varstvu otrokove koristi.

Mladoletnik je lahko imetnik poslovnega deleza, veljavnost vseh njegovih ravnanj v smislu
ustanovitve druzbe, razpolaganja s poslovnim delezem in izvr§evanja njegovih korporacijskih
dejanj pa izhaja iz njegove poslovne sposobnosti. Ker pravni posli, ki jih kot druzbenik sklepa
mladoletnik, pomembno vplivajo na njegovo premozenjsko in pravno sfero, je nujno skupno
zastopanje oziroma soglasje obeh starSev. Ob tem je treba posebej paziti tudi na morebitno
kolizijo interesov med starsi in mladoletnikom. Ker postavitev kolizijskega skrbnika pomeni
poseg v izvr$evanje star$evske skrbi, je dopustna le izjemoma, kadar je to nujno za varstvo ko-
risti otroka. Pri postavitvi kolizijskega skrbnika na podrocju korporacijskega prava pa je treba
posebej paziti $e na to, da bo imel skrbnik ustrezno strokovno znanje s podrocja korporacij-
skega prava, saj bi neustrezna izbira skrbnika lahko povzrocila napacno presojo ali pravno
negotovost pri pomembnih poslovnih odlocitvah.

Menim, da je vse predstavljene resitve glede poloZaja mladoletnika kot druzbenika mogoce
izpeljati ze iz veljavne splo$ne zakonodaje. Iz tega razloga kakrsnekoli posebne doloc¢be v zvezi
z mladoletniki v druzbeni pogodbi ali aktu o ustanovitvi po mojem mnenju niso potrebne. Bolj
smiselna bi bila jasnej$a opredelitev splo$nih pravil glede pravilnega zastopanja mladoletnikov
in veljavnosti pravnih poslov, ki jih starsi sklepajo v njihovem imenu. Do tezav z razumevanjem
zastopanja mladoletnikov in razpolaganja z njihovim premozenjem namre¢ ne prihaja zgolj na
korporacijskem podroc¢ju, ampak veckrat na podrocjih, ko pride do razpolaganja z nepremic-
nim premozenjem Vv lasti mladoletnikov.

48 Po dolochi 99. ¢lena OZ je razveljavitev pogodbe mogoce zahtevati v enem letu, odkar je upravic¢enec izvedel za razlog izpod-
bojnosti, v vsakem primeru pa s potekom treh let od dneva, ko je bila pogodba sklenjena. Po dolocbi 44. ¢lena OZ ima tudi
mladoletnik po svoji polnoletnosti moZnost zahtevati razveljavitev pogodbe, ki jo je brez potrebnega dovoljenja starsev sklenil v
¢asu svoje omejene poslovne sposobnosti, in sicer v roku treh mesecev po pridobitvi popolne poslovne sposobnosti.
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doletnih oseb in oseb pod skrbniStvom, predavanje za Notarsko zbornico Slovenije z dne
18.4.2023.

- Kralji¢, Suzana, Druzinski zakonik s komentarjem, Zalozba WD, Denis Weinger|, s. p., Mari-
bor, 2019.

- Novak, Barbara in ostali, Komentar Druzinskega zakonika, Uradni list Republike Slovenije,
Ljubljana, 2019, str. 798-799.

- Plavsak, Nina, Obligacije, splosni del, Komentar splosnega dela Obligacijskega zakonika (OZ)
(1.do 434.¢lenin 1012. do 1049. ¢len), Tax-Fin-Lex, Abc Nepremicnine, Ljubljana, 2020.

- Plavsak, Nina in ostali, Obligacijski zakonik s komentarjem (splo$ni del), GV Zalozba, Ljublja-
na, 2000.

- Varanelli, Luigi, Pogodba, sklenjena v koliziji interesov, Pravna praksa, $t. 33, 2011.

- ZimaJenull, Tadeja, Odlo¢anje o materialnopravnih pogojih vpisov (izbrisov) v sodni register,
Vstop mladoletnih otrok kot druzbenikov v druzbo z omejeno odgovornostjo, Pravosodni
bilten (PB), 2/2015.

- VSRS Sodba in Sklep Il Ips 54/2019 z dne 5. 6. 2020.
- VSM Sodba | Cpg 434/2017 zdne 7.2. 2018.

- VSRS Sodba in Sklep Il lps 54/2019 z dne 5. 6. 2020.
- VSRS Sodba Il Ips 249/94 z dne 8. 11. 1995.

- Sodba VSL Il Cp 1744/2019 z dne 15. 1. 2020.

- Sodba UPRS U 1531/2011 zdne 27. 3. 2012.

- Sklep VSL I Cp 3382/2009 z dne 16. 12. 2009.

Potem nas brusijo,

se brusimo,

odlagamo prah diamantni,
puscamo sledi.



Dr. Corrado Malberti, notar v Comu (ltalija), izredni profesor
za gospodarsko pravo na Univerzi v Trentu in predsednik
delovne skupine za pravo druzb pri CNUE

VLOGA NOTARJEV

V GOSPODARSKEM PRAVU
\V DRZAVAH CLANICAH
FVROPSKE UNIJE (EU) V LUCI
1ZZIVOV. K| JIH PRINASA
PREDLOG O DRUZBI EU Inc.

UVOD

Ze od samega zacetka imajo notarji klju¢no vlogo v pravu druzb EU. Ta vloga se je s¢asoma
razéirila, nedavno sprejeta Direktiva (EU) 2025/25 pa jo je $e dodatno okrepila. Ceprav v drza-
vah ¢lanicah EU veljajo razli¢ni pravni okviri in se vloga notarjev med posameznimi pravnimi
sistemi nekoliko razlikuje, so njihove osnovne naloge podobne: ti strokovnjaki delujejo kot
varuhi pravne varnosti in zakonitosti.

VLOGA NOTARJEV V GOSPODARSKEM PRAVU V DRZAVAH
CLANICAH EU

Vse drzave ¢lanice EU ne poznajo notarjev civilnega prava ali verodostojnih listin. Zaradi tega
zakonodaja EU ne more predpisati notarskega posredovanja v vseh pravnih sistemih. V nekate-
rih drzavah namrec naloge, ki jih v gospodarskem pravu opravljajo notarji, namesto njih opra-
vljajo drugi organi (npr. sodni ali upravni). Prvotna razlicica prve direktive o gospodarskem
pravu se je na primer sklicevala na pojem »pravilne pravne oblike« (verodostojna listina), ki je
bil danskemu pravu tako tuj, da je dansko besedilo te direktive zaradi pomanjkanja funkcional-
nega ekvivalenta tega pojma uporabilo francoski izraz »acte authentic«.

V nekaterih drugih drzavah, na primer v Franciji, so notarji sicer visoko cenjeni pravni strokov-
njaki, vendar imajo v gospodarskem pravu omejeno vlogo, razen Ce listine s podrocja gospodar-
skega prava ne zadevajo tudi nepremic¢nin, dedovanja ali zakonskih premozenjskih razmerij.

V tretji skupini drzav, na primer v Nemciji in Spaniji, so notarske listine obvezne za najpo-
membnejse transakcije na podrocju prava gospodarskih druzb, kot so ustanovitev pravnih
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oseb, spremembe statuta, prenos poslovnih delezev ali zdruzitve in delitve. V teh drzavah za-
konitost transakcij pregledujejo tudi gospodarska sodis¢a in registri. Zato notarji pri opravlja-
nju takih nalog delujejo v sodelovanju s sodnimi ali upravnimi organi.

In nazadnje, v nekaterih drzavah, kot so Belgija, Luksemburg, Italija in Nizozemska, imajo
notarji primarno pristojnost za preverjanje zakonitosti poslov na podrocju prava gospodarskih
druzb. V teh pravnih sistemih imajo registri omejeno pristojnost za nadzor zakonitosti statu-
tov in poslov, taksen nadzor pa izvajajo notarji.

SKLICI NA VLOGO NOTARJA V PRAVU EU O GOSPODARSKIH
DRUZBAH

Kot je bilo navedeno zgoraj, pravo EU drzavam ¢lanicam na splo$no puscéa prosto izbiro, ali
bodo za nadzor nad statuti in posli gospodarskih druzb uvedle sodni, upravni ali notarski nad-
zor. Ta pristop je bil prvic¢ sprejet s Prvo direktivo Sveta 68/151/EGS z dne 9. marca 1968,
katere 10. Clen je dolocal, da se v »drzavah ¢lanicah, katerih zakonodaja ne predvideva preven-
tivnega upravnega ali sodnega nadzora ob ustanovitvi druzbe, ustanovitveni akt, statut druzbe
in morebitne spremembe teh dokumentov sestavijo in overijo v predpisani pravni obliki«. Ta
dolocba je bila kodificirana v 10. ¢lenu Direktive (EU) 2017/1132 in je ostala skoraj nespreme-
njena do leta 2025.

Nato je bila vloga notarjev v gospodarskem pravu priznana tudi v dolo¢bah prava EU o go-
spodarskih druzbah, ki usklajujejo nacionalne zdruzitve in delitve (glej 102. in 148. ¢len Di-
rektive (EU) 2017/1132). Ti ¢leni dolocajo, da se morajo, kadar zakonodaja drzave Clanice ne
predvideva sodnega ali upravnega preventivnega nadzora zakonitosti nacionalnih zdruzitev in
delitev, zapisniki skupscin, ki odlocajo o zdruzitvi ali delitvi, in kadar je to primerno pogodba
o zdruzitvi ali delitvi, ki sledi tem skup$¢inam, sestaviti in overiti v predpisani pravni obliki,
notar ali organ, pristojen za sestavo in overitev dokumenta v predpisani pravni obliki, pa mora
preveriti in potrditi obstoj in veljavnost pravnih aktov ter formalnosti, ki se zahtevajo od za-
devne druzbe.

Vloga notarjev je bila priznana v Uredbi Sveta (ES), $§t. 2157/2001, o statutu evropske druzbe
(SE) (¢leni 8(8), 25(2)(3) in 26(1)) ter Uredbi Sveta (ES), $t. 1435/2003, o statutu evropske za-
druge (SCE) (¢leni 7(8), 29(2)(3) in 31(1)).

Poleg tega je bila ta vloga priznana tudi v novejsih direkti-
vah EU o gospodarskem pravu, in sicer v Direktivi (EU)
2019/1151 o uporabi digitalnih orodij in postopkov v

R gospodarskem pravu ter Direktivi (EU) 2019/2121 o
ad bi poklical, ¢ezmejnih preoblikovanjih, zdruzitvah in delitvah.
da ti povem, Med najnovej$imi razvojnimi dosezki v pravu druzb EU

ostani. ostani pa je treba posebno pozornost nameniti Direktivi (EU)

i 2025/25, katere cilj je razsiriti in izboljsati uporabo di-
vedno z menoj. gitalnih orodij in postopkov v pravu druzb. Ta direktiva
je preoblikovala 10. ¢len Direktive (EU) 2017/1132, s

¢imer je okrepila preventivne kontrole, ki jih izvajajo
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notarji, in priznala, da je drzavam ¢lanicam izrecno in ne le implicitno dovoljeno predvideti
kombinacijo upravnih, sodnih ali notarskih kontrol.

POBUDA EU Inc.

V tem okviru, ki se je vec kot 50 let razvijal v smeri vecéjega priznanja vloge notarjev v pravu
EU o gospodarskih druzbah, nedavni predlog Evropske komisije ogroza strogo izvajanje pre-
ventivnih nadzorov, vsaj za novo pravno obliko, namenjeno spodbujanju zagonskih podjetij.
Ceprav ta osnutek akta drzavam ¢lanicam omogoca, da ohranijo vlogo notarjev kot varuhov v
gospodarskem pravu, bistveno zmanjsuje intenzivnost in nacine tak$nih kontrol

ter v nekaterih primerih izrecno omejuje notarsko posredovanje, tudi pri

prenosih poslovnih delezev. Ta pobuda je prav tako sprozila vprasanja o

ucinkovitosti kontrol proti pranju denarja in, splo$neje, o zdruzljivosti

te nove pravne oblike z nacionalnim pravom.

Ceprav ta pobuda omejuje vlogo preventivnih kontrol v pravu druzb,
bosta Svet Evropske unije in Evropski parlament, ki delujeta kot skupna T o
zakonodajalca, lahko izboljsala besedilo ali, ¢e sporazuma ne bo mo- | sebi si

goce doseci, predlog zavrnila. Zato je pomembno, da drzave ¢lanice in najvecji izziv,
poslanci Evropskega parlamenta razumejo, da zanesljivost, ki jo zagota- ==l <lal
vljajo preventivni nadzori, zlasti tisti, ki jih izvajajo notarji, predstavlja ) -
konkurenc¢no prednost Evropske unije, saj krepi medsebojno zaupanje, svoji potl,
omogoca lazje izvajanje domace in Cezmejne transakcije ter preprecuje srcu, vesti
tveganje pranja denarja. in usodi.

Kaj hodil boS tod,
kjer drugi so bili,
sebi sledi,

sebi bodi zvest.
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Dr. Johannes Riibbeck, direktor v pisarni Zvezne nemske
notarske zbornice v Bruslju,

in Markus Bruickner, pravni svetovalec v pisarni Zvezne
nemske notarske zbornice v Bruslju

ZNIZEVANJE

MINIMALNIH STANDARDOV
PREK EU Inc.?

PRIMERJAVA PREDLAGANE
NOVE EVROPSKE PRAVNE
OBLIKE DRUZBE

Z NEMSKIM GOSPODARSKIM
PRAVOM

1 UVOD: POENOSTAVITEV NA RACUN PRAVNE
VARNOSTI?

S predlogom za EU Inc. Zeli Evropska komisija v evropsko gospodarsko pravo uvesti 28. pravni
rezim, da bi zmanjsala razdrobljenost, spodbudila digitalne postopke in okrepila konkurenc-
nost enotnega trga.

Na prvi pogled se zdi, da je predlog logi¢no nadaljevanje tekoce digitalizacije prava druzb,
vendar pa ob natan¢nejsem pregledu postane jasno, da osnutek dale¢ presega postopkovno
poenostavitev. Prinasa strukturno spremembo v nacinu delovanja prava druzb v Evropi. Kljuc-
ni elementi, ki so dolgo zagotavljali pravno varnost in zaupanje v korporativne strukture, so
znatno oslabljeni ali opusceni.

Odlocilno vprasanje torej ni, ali je poenostavitev zazelena, ampak ali jo je mogoce doseci, ne da
bi se pri tem spodkopali temelji pravne varnosti, od katerih je odvisen notranji trg.
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2 EU INC. KOT SISTEMSKI PREMIK

Predlagana EU Inc. uvaja temeljito drugacen regulativni pristop. Namesto da bi temeljila na
preventivnih nadzornih mehanizmih, se v veliki meri opira na lastne izjave in naknadne sodne
spore.

Poslovni postopki, kot so ustanovitev, spremembe statuta ali pre-
nos poslovnih delezev, niso ve¢ predmet obseznih predhodnih
pravnih pregledov. Posledi¢no obstaja tveganje, da bodo poslov-
ni registri odrazali nepreverjene informacije, ki jih posredujejo
stranke, namesto pravno zagotovljenega stanja.

Predlog se v glavnem opira na spletno (digitalno) samoidenti- |<O pade noC
ﬁkacuo,'lfl je omejena na‘ avtor'n?tlzlra'ne preglede in ne more in nastopi tidina,
zagotoviti, da so osebe, ki delujejo, dejansko tiste, za katere se ) o o
izdajajo. tista, ki jo sliSiS,
Ta ucinek $e okrepi predlagani prehod z javnih registrov na za- zacne se potovanje
sebno vzdrzevane strukture, zlasti to zadeva lastnistvo poslovnih v skriti svet spomina.
delezev. Kadar se bistvene informacije ne vpisujejo vec¢ v javni

register, ampak v zasebni register poslovnih delezev, to bistveno

vpliva na preglednost in zanesljivost lastnistva druzb.

V bistvu predlog nadomesca sistem pravne varnosti ex ante s sis-
temom, ki temelji na reSevanju sporov ex post.

3 PREVENTIVNI NADZOR KOT NACELO EVROPSKEGA PRAVA
DRUZB

Ta premik je v nasprotju z razvojem evropskega prava druzb. Zlasti 10. ¢len Direktive o pravu
druzb, kakor je bila spremenjena z Direktivo o digitalizaciji II, predvideva upravni, sodni ali
notarski nadzor v zvezi z ustanovitvijo druzb in spremembami statuta, vklju¢no s celovitim
preverjanjem zakonitosti.

Preventivni nadzor torej ni ovira za gospodarsko dejavnost, ampak bistveni element u¢inkovi-
tega notranjega trga. Z zagotavljanjem zanesljivosti podatkov o druzbah v zgodnji fazi zmanj-
$uje potrebo po naknadnem preverjanju in omejuje tveganje sporov.

Glede na to predlog EU Inc. ne razvija pravnega reda, ampak se od njega oddaljuje, saj znatno
zmanj$uje raven preventivnega nadzora.

4 NEMSKI MODEL: PREVENTIVNI NADZOR ZAKONITOST!
V PRAKSI

Posledice tega pristopa postanejo $e posebej jasne v primerjavi z nemskim sistemom, kjer pre-
ventivni nadzor predstavlja sestavni del prava gospodarskih druzb.

Notarski vestnik | junij 2026



OSREDNJA TEMA | Pravo gospodarskih druzb

V Nemcdiji so notarji vkljuceni v vse klju¢ne poslovne transakcije druzb
z omejeno odgovornostjo. To velja zlasti za ustanovitev druzb, spre-
membe statuta, prenos delezev v druzbah z omejeno odgovornostjo,
kapitalske ukrepe in nazadnje likvidacijo. Njihovo sodelovanje ni ome-
jeno na formalne vidike, temve¢ ga zaznamuje celovit pregled zadevne

R transakcije.
ESNICNE Hkrati so ti postopki v celoti zdruzljivi z digitalnimi procesi. Ustanovi-

sestra ljubezni. tev druzb in vpisi v register se lahko izvajajo prek digitalnih komuni-
Prav blizu ti je kacijskih kanalov, kar zdruzuje ucinkovitost s pravno varnostjo. Digi-
vCasih drzi$ jo

v roki in hkrati ti

talizacija tako ni alternativa preventivnemu nadzoru, temvec¢ se lahko
vanj vkljuci.

Osrednji element tega sistema je zanesljiva identifikacija vpletenih stra-
iz rok polzi. ni. Identiteta se ugotovi z dvostopenjsko identifikacijo, ki jo opravi no-
silec javnih pooblastil prek orodja za videokonference, ki ga upravlja
Nemska zvezna notarska zbornica, s ¢Cimer se zagotovi, da se korpora-
tivne transakcije lahko pripisejo jasno identificiranim posameznikom.
To znatno zmanjsa tveganje zlorab in nepooblasc¢enih transakcij.

Poleg tega se preventivni nadzor nanasa tudi na zakonitost posla. Preveri

se, ali so vpletene osebe pooblascene za zastopanje, ali je predvideni ukrep

skladen z veljavnim pravnim okvirom in ali so pravne posledice pravilno upostevane. Zadevni

posel se zato opravi v obliki digitalne javne listine. Posledi¢no se v register vpisejo le pravno
veljavni posli.

To ima neposredne posledice za zanesljivost javnih registrov. Ker so vnesene informacije pred-
hodno pregledane, se lahko nanje zanasajo tretje osebe. Potreba po ponovnem preverjanju se
zmanjsa, pravne transakcije pa se lahko izvajajo na varni podlagi.

Hkrati preventivni nadzor opravlja pomembne zascitne funkcije. Vpletene stranke so obvesce-
ne o pravnih posledicah svojih dejanj, morebitna tveganja pa se obravnavajo v zgodnji fazi. To
prispeva k uravnotezenemu pogodbenemu okviru in zagotavlja, da strukturno $ibkej$e stranke
niso v neenakopravnem polozaju.

Poleg tega ustrezne preveritve, izvedene v okviru poslovnih transakcij, podpirajo uveljavljanje
javnih interesov, zlasti na podrocjih obdavcevanja, preprecevanja pranja denarja in izogibanja
sankcijam.

5 POSLEDICE PREDLOGA EU INC.

Glede na te funkcije postanejo posledice predloga EU Inc. jasne. Vpisi v register ne morejo ve¢
izpolnjevati svoje vloge zanesljivega vira informacij, ¢e temeljijo na nepreverjenih izjavah ali jih
dopolnjujejo zasebni zapisi, ki niso podvrzeni primerljivemu nadzoru.

Hkrati prehod na digitalno samopotrjevanje identitete vpliva na zascito strank in javnih in-
teresov. Tveganja, ki se trenutno obravnavajo s preventivnimi mehanizmi, se pojavijo Sele v
poznejsi fazi, ko je njihovo obvladovanje tezje in drazje. Rezultat je prenos odgovornosti s
pravnega sistema na posamezne udeleZence na trgu, ki morajo nadomestiti pomanjkanje insti-
tucionalnih zas¢itnih ukrepov.
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6 ZAKLJUCEK

Cilj krepitve enotnega trga s poenostavitvijo in digitalizacijo je upravicen, vendar pa obstojeci
sistemi kaZejo, da si u¢inkovitost in pravna varnost nista v nasprotju.

28. rezim lahko doseze svoj namen le, ¢e temelji na uveljavljenih nacelih, zlasti na zanesljivosti
registrov in u¢inkovitem preventivnem nadzoru.

Prihodnji razvoj evropskega prava druzb zato ne bi smel vkljucevati opustitve preizkusenih
mehanizmov, temvec¢ njihovo vkljucitev v sodoben, digitalni okvir, ki ohranja njihove bistvene

funkcije.

4 )

I\/l orda prav to je
resnica,
da vse se vrti,

da nicesar

ne mores imeti,
da vse se premika,
spreminja,

tudi ti.

& J

4 )
Nic“: novega

In vendar nov sneg,
dez in sonce
v tem krogu zivljenja.

& J
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Agnes Winkelmaier, vodja bruseljske pisarne
Auvstrijske notarske zbornice

AVSTRIJSKINOTAR
V GOSPODARSKEM PRAVU
IN 1ZZIVI 28. REZIMA (EU Inc.)

Avstrijski notarji, podobno kot slovenski notarji, igrajo osrednjo vlogo v gospodarskem pravu
prek obvezne notarske oblike klju¢nih korporativnih aktov. To vkljucuje ustanovitev druzb z
omejeno odgovornostjo (kot sta GmbH in FlexKap), prenos delezev, doloc¢ene korporativne
sklepe, reorganizacije in ustanovitve zasebnih fundacij. V praksi to pomeni, da notar ni zgolj
formalni overitveni organ, temve¢ tudi bistveni porok pravne varnosti, preverjanja identitete
in upostevanja obveznih pravil.

Hkrati so avstrijski notarji Ze uvedli notarske storitve na daljavo. Ustanovitev druzbe je mogoce
v celoti opraviti digitalno, ne da bi morali ustanovitelji biti osebno prisotni, zahvaljujo¢ varni
video identifikaciji, prilagojenemu pravnemu svetovanju, elektronski obdelavi dokumentov in
neposredni vlozitvi v register druzb. Zato je mogoce tako avstrijske druzbe z omejeno odgo-
vornostjo kot tudi nedavno uvedene FlexKap ustanoviti hitro in relativno poceni. To dokazuje,
da hitrost, dostopnost in pravna varnost niso nasprotujoci si cilji. Dejansko jih je mogoce ucin-
kovito zdruziti v sistemu preventivnega pravnega nadzora.

V tem okviru si predlog Evropske komisije za 28. rezim, tako imenovani EU Inc., zasluzi po-
sebno pozornost. Cilj krepitve konkurenc¢nosti Evrope in olaj$anja ustanavljanja podjetij je ra-
zumljiv in legitimen. Vendar pa predlog odpira tudi pomembne pravne in prakti¢ne pomisleke.

Prvi¢, predlagani model odstopa od kontinentalno-evropske tradicije preventivnega pravosod-
ja. Namesto da bi se opiral na ex ante zascitne ukrepe, javne registre in sodelovanje notarjev,
$tevilne nadzorne funkcije prenasa v poznej$o fazo, klju¢ne naloge preverjanja pa prepusca
zasebnim rokam. To je $e posebej vidno pri pravilih o prenosu poslovnih delezev, kjer osnu-
tek ocitno dopusca nematerializirane prenose, zabelezene v digitalnem registru, ki ga upravlja
podjetje, hkrati pa omejuje moznost drzav ¢lanic, da zahtevajo formalne zascitne ukrepe, kot
je notarska obli¢nost. Taksen model morda poenostavlja postopke, vendar hkrati zmanjsuje
raven pravne varnosti.

Drugi¢, predlog lahko oslabi zascitno vlogo, ki jo notarji trenutno opravljajo kot varuhi zako-
nitosti (angl. gate-keepers). Preverjanje identitete, pravno svetovanje, zas¢ita pred prisilo in iz-
polnjevanje obveznosti glede preprecevanja pranja denarja so pomembni za$¢itni mehanizmi v
korporacijskem pravu. Ce se ti mehanizmi prevec¢ omejijo, se lahko povecajo tveganja, poveza-
na z zlorabo podjetniskih struktur, krajo identitete, pranjem denarja, izogibanjem sankcijam in
dav¢nimi zlorabami. Iz istega razloga lahko predlog spodbudi tudi izbiranje drzave z najmilejso
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zakonodajo (angl. forum shopping) in regulativno arbitrazo, zlasti tam, kjer je korporacijsko

pravo vezano na pravo sedeza podjetja.

Tretji¢, pojavljajo se resna vprasanja glede pravne podlage predloga. Komisija se opira na 114.
¢len Pogodbe o delovanju Evropske unije (PDEU), ki dovoljuje usklajevalne ukrepe za notranji
trg. Vendar pa obstajajo moc¢ni argumenti, da ustvarjanje nove izbirne nadnacionalne oblike

gospodarske druzbe presega priblizevanje nacionalnih zakonodaj. Ce je namen vzpostaviti re-
sni¢no novo evropsko obliko podjetja in ne zgolj uskladiti obstojeca pravila, bi bil 352. ¢len

PDEU morda ustreznejsa in obetavnejsa podlaga.

Avstrijske izku$nje na podrocju notariata dokazujejo, da je di-
gitalno ustanavljanje podjetij Ze zdaj mogoce izvesti hitro in
ucinkovito, ne da bi pri tem Zrtvovali zas¢itne ukrepe preven-
tivnega pravosodja. Pravi izziv za EU torej ni nadomestiti zau-
panja vredne nacionalne sisteme, temve¢ graditi na njih. Prav-
na varnost ostaja ena klju¢nih konkurenc¢nih prednosti Evrope,
notarji pa so del infrastrukture, ki to omogoca. Zato razprave o
28. rezimu ne bi smeli zastaviti kot izbiro med digitalizacijo in
formalnimi zascitnimi ukrepi. Boljsi pristop je, da zagotovimo,
da oboje napreduje z roko v roki. Prav tu lahko evropski nota-
riat prispeva trajen delez.

Ne, nicesar

ne vzamem zraven.
Vse ze imam.

In niCesar

ne potrebujem,

vse je v meni,

Ze ves Cas.

|<o zapres odi,
v miru, tisini
zaCutiS prav vse,
zacCetek in konec
vesolja,

zaCetek in konec
vsega.
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Dr. Bojan Podgorsek, notar v Ljubljani

OBLIGACIJSKE POGODBE
7 DEDNOPRAVNIMI
UCINK]'

1 PODLAGA (RAZLOG) OBLIGACIJSKIH POGODB,
KI IMAJO DEDNOPRAVNE UCINKE

1.1 Dednopravne pogodbe

Vsaka pogodba o odsvojitvi premozenja, vklju¢no s prodajno in darilno pogodbo, vpliva tudi
na dedovanje (ima dednopravne ucinke), saj odsvojeno premozenje ne bo sodilo v zapuscino.
Osnovna razlika med dovoljeno in nedovoljeno pogodbo dednopravnega znacaja je v tem, da
odsvojitelj na podlagi prve razpolaga s premozenjem, ki ga ima v ¢asu sklenitve pogodbe, na
podlagi druge pa s premozenjem, ki ga bo imel v trenutku svoje smrti, kar po slovenskem pravu
ni dovoljeno.

Janez Metelko,? ki meni, da so dedne pogodbe pri nas po drugi svetovni vojni prepovedane iz
ideoloskih razlogov, kot posledica gledanj na zasebno lastnino, lo¢i dednopravne pogodbe v
ozjem in $irSem pomenu. Med prve sodijo dedna pogodba (s pogodbo o pri¢akovani dedi$cini
ali volilu, pogodbo o vsebini oporoke), skupna oporoka, pogodba o odpovedi neuvedenemu
dedovanju in fidejkomisari¢na substitucija, med druge pa izro¢ilna pogodba, darilo za primer
smrti, pogodba o odstopu dednega deleza in sporazum dedicev o (nacinu) delitvi dedi$cine.

1.2 Podlaga pravnega posla

Vsaka pogodbena obveznost mora imeti dopustno podlago oziroma razlog (kavzo). Podlago
pravnega posla sestavljajo interesi, ki jih Zelijo pogodbene stranke uresniciti s pravnim poslom.
Nagibi stranke za sklenitev pogodbe postanejo del pogodbene podlage, Ce je tudi druga stranka
seznanjena z njimi. Interes, zaradi uresnicitve katerega stranke obicajno sklepajo dvostranske
pravne posle, je potreba po izpolnitvenem ravnanju, ki ga ponuja druga stranka. Na podlagi
dvostranskega pravnega posla obligacijskega prava lahko nastane dvostransko poslovno raz-
merje, pri katerem obe stranki prevzameta obveznosti opraviti doloceno izpolnitveno ravnanje

1 Prispevek je bil predstavljen na dveh izvedbah Civilnopravne sodniske Sole marca in aprila 2026 v Portorozu.
2 Janez Metelko: Dednopravne pogodbe (dednopravna razpolaganja), Podjetje in delo, §t. 6-7, 2002, str. 1210.
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in sta hkrati tudi upraviceni zahtevati od druge pogodbene stranke, da opravi nasprotno iz-
polnitveno ravnanje. Tak$no dvostransko poslovno razmerje nastane na primer pri pogodbi o
dosmrtnem prezivljanju in pri pogodbi o preuzitku, lahko pa tudi pri izro¢ilni pogodbi. Tipi¢na
poslovna podlaga takega pravnega razmerja je premozenjski interes. Na podlagi dvostranskega
pravnega posla pa lahko nastane enostransko poslovno razmerje (neodpla¢na pogodba), pri
katerem le ena stranka prevzame obveznosti opraviti dolo¢eno izpolnitveno ravnanje (dol-
znik), druga stranka pa je upnik, ki ima pravico zahtevati od dolznika, da opravi izpolnitveno
ravnanje. Podlaga pogodbene obveznosti in razlog, zaradi katerega dolznik prevzame svojo

| i o o = } Dvostransko
obveznost in vstopi v pogodbeno razmerje, je nepremozenjski interes nakloniti drugi pogod- poslovno
beni stranki neko ugodnost. To je tudi tipi¢na poslovna podlaga enostranskega poslovnega erje

razmerja, ki nastane pri darilni pogodbi (tudi za primer smrti) in pri tipi¢ni izro¢ilni pogodbi. nastane na

primer pri
. o pogodbi o
1.3 Podlaga izrocilne pogodbe dosmrtnem
5 prezivljanju
Ce si izro¢itelj v izrocilni pogodbi ne pridrzi nobenih pravic po 551. ¢lenu OZ nasproti po-  in pri pogodbi
tomcem, nastane med pogodbenimi strankami enostransko poslovno razmerje oziroma ne- ¢ preuzitku,

odplacna pogodba. Tipi¢ni nepremozenjski poslovni namen izro¢itelja je naklonitev oziroma  |ahko pa tudi
izrocitev in razdelitev premozenja potomcem, lahko pa tudi zakoncu (glej 546. in 552. ¢len  pyj izroéilni
OZ). Poleg tega je pomemben cilj, ki ga zasledujejo stranke izrocilne pogodbe, vnaprej$nja  ogodbi.
ureditev razmerij med izrociteljevimi potomci in njegovim zakoncem, ki so zakoniti dedici pr-

vega dednega reda. Premozenje, ki je predmet izrociteljeve obveznosti, namre¢ ne bo spadalo

v njegovo zapusécino (glej 549. in 552. ¢len OZ).

Ce si izroditelj v izro¢ilni pogodbi pridrzi kakino pravico v razmerju do drugih strank (na pri-
mer dosmrtno prezivljanje), nastane med strankami dvostransko poslovno razmerje oziroma
odpla¢na pogodba. V tipi¢ni poslovni namen izroditelja poleg naklonitve premozenja potom-
cem spada v tem primeru tudi interes izrocitelja za zagotovitev svoje celovite in dosmrtne var-
nosti (ekonomske, zdravstvene, osebnostne itd.), za kar morajo po pogodbi poskrbeti potom-
ci. Pogodbeno podlago izrociteljeve obveznosti v takem primeru sestavljajo premozenjski in
nepremozenjski interesi. Potomci v obeh primerih sklenejo pogodbo zaradi uresnicitve svojih
premozenjskih interesov. Njihov interes pa je lahko tudi nepremozenjski, ¢e radi pomagajo
starSem in jih skrb za starse izpolnjuje in osrecuje. Razlogi odsvojitelja in pridobiteljev premo-
zZenja za sklenitev izrocilne pogodbe predstavljajo v takem primeru preplet premozenjskih in
nepremozenjskih interesov in okolis$cin.

Pravni ucinek izrocilne pogodbe, ki je v tem, da izro¢eno premozenje ne spada v izrocitelje-
vo zapuscino, je nedvomno koristen. Vendar na drugi strani ravno ta ucinek lahko povzroci
tezave, kadar izrocitelj ne razdeli premozenja med vse potomce, drugi pa (ker so soglasali z
razdelitvijo premozenja svojim sorojencem) pric¢akujejo ustrezno vedji dedni delez po izrocite-
ljevi smrti. Njihovo pri¢akovanje se ne uresnici, Ce izrocilna pogodba ni dopolnjena z drugimi
pravnimi posli druzinskih ¢lanov (na primer z odpovedjo dedovanju).

Zakonska ureditev dedne pogodbe, s katero bi na dopusten nacin v soglasju zapustnika z vsemi
dedi¢i vnaprej uredili vsa vprasanja dedovanja zapustnikovega premozenja, bi gotovo koristila

3 O pojmu in pomenu poslovne podlage glej v: Nina Plavsak (ur. Plaviak): Komentar splo$nega dela OZ, Tax-Fin-Lex, 2020, str.
272-290.
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ucinkovitejsi uresnicitvi interesov pogodbenih strank, zmanjsala $tevilo sporov in s tem raz-
bremenila sodisca.

1.4 Podlaga ostalih pogodb z dednopravnimi ucinki

Podobni razlogi kot za sklenitev izrocilne pogodbe vodijo stranke tudi k sklenitvi ostalih po-
godb z dednopravnimi ucinki (darilna pogodba, pogodba o dosmrtnem preZivljanju in pogod-
ba o preuzitku). Odsvojitelj obi¢ajno sklene eno izmed teh pogodb z delom svojih dedicev,
kadar ne pricakuje soglasja ostalih dedicev z odsvojitvijo. Seveda pa lahko sklene pravni posel

tudi z drugimi osebami in ne le z dedici.

Tipiéna
poslovna  Ne glede na posebno zakonsko ureditev vsake od obeh nominatnih odpla¢nih pogodb o pre-
podlaga  Zivljanju (pogodba o dosmrtnem prezZivljanju in pogodba o preuzitku) med njima ni omembe
enostran-  vrednih razlik, razen da je pri prvi izrocitev prezivljancevega premozenja obvezno odlozena
skega  do njegove smrti. Zakon v prvem odstavku 557. ¢lena OZ zavajajoce doloca vsebino prezi-
poslovnega  Vljanceve izjave, da preZivljavcu »zapusca vse premoZzenje«, kar pogosto vodi k pogodbenim
razmerja,  doloc¢bam, npr. da preZivljanec »zapusca prezZivljavcu vsa denarna sredstva, ki jih bo imel ob
ki nastane  smrti«, kar je vsebina prepovedane dedne pogodbe. Zakonsko ureditev obeh pogodb bi bilo
pri darilni  treba uskladiti oziroma urediti le en zavezovalni pravni posel, pri katerem bi bil ¢as prenosa
pogodbi (tudi ~ PremoZzenja (takoj ali ob odsvojiteljevi smrti) prepuS¢en pogodbenim strankam.

za primer  poleg tipi¢nih poslovnih podlag, opisanih v prejénjem razdelku, je pogost nagib odsvojitelja
smrti) in pri premozenja za sklenitev pogodbe z dednopravnimi uc¢inki tudi zelja, da njegovi zakoniti dedi¢i
tipicniizro€ilni  (ysj ali nekateri od njih) po njegovi smrti ne bodo dedovali njegove zapuicine. Odlo¢ilni nagibi
pogodbi, je  ene stranke za sklenitev pogodbe postanejo del pogodbene podlage, ¢e je tudi druga stranka
Nepremo-  geznanjena z njimi. Ce je z odsvojiteljevim nagibom za sklenitev odpla¢ne pogodbe seznanjena
Zenjskiinteres 4 druga pogodbena stranka (pridobitelj premozenja), postane ta nagib del pogodbene pod-

nakloniti drugi  Jage, Odlo¢ilni nagib postane del podlage neodpla¢ne pogodbe tudi, ¢e zanj ve le ena stranka.

pogodbeni . . . . y . .
. Medsebojna naklonjenost in navezanost prednika s potomci je lahko razli¢na. Starsi se pogosto
stranki neko

ugodnost. pritozujejo, da nekateri od njihovih otrok in drugih potomcev odklanjajo stike s starsi in jih po-

polnoma ignorirajo, medtem ko jih drugi (lahko tudi osebe, ki niso njihovi sorodniki) pogosto
obiskujejo in jim pomagajo. Prikrajsanje nujnega dedica kot izrociteljev nagib za sklenitev izro-
¢ilne pogodbe je uresnicljiv le v soglasju s tem dedicem, saj so stranke obvezno vsi izrociteljevi
potomci (nujni dediéi), ki morajo za veljavnost izrocilne pogodbe soglasati z izroditvijo. Tak
nagib je lazje uresniciti pri ostalih pogodbah z dednopravnimi ucinki, pri neodpla¢nih pogod-
bah pa le delno. Pri neodplac¢nih pogodbah (razen pri izrocilni) lahko v primeru prikraj$anja
nujnega deleza nujni dedici zahtevajo vrnitev daril od zadnjega darila v obrnjenem vrstnem
redu, kakor so bila dana, kolikor je treba, da se dopolni nujni delez (glej 34. in 38. ¢len ZD).

Pomembno vprasanje je, ali so nedopustne pogodbe o odsvojitvi premozenja, ¢e so sklenjene
zato, da dedi¢i odsvojitelja po odsvojiteljevi smrti ne bi podedovali njegove zapus¢ine. Ce je
pogodbena podlaga nedopustna, je pogodba ni¢na (glej prvi in Cetrti odstavek 39. ¢lena OZ).
Neodplac¢na pogodba pa je ni¢na tudi tedaj, ko drugi pogodbenik ni vedel, da je nedopustni
nagib bistveno vplival na odlocitev njegovega sopogodbenika (tretji odstavek 40. ¢lena OZ).

VS RS je zavzelo jasno stali$ce, da nagib prikrajsati dedica za nujni deleZ ni nedopusten nagib za
sklenitev pogodbe o preuzitku. Odplacna pogodba o preuzitku ni ni¢na, ¢eprav sta za ta nagib
vedeli obe stranki in je bistveno vplival na odlocitev za sklenitev pogodbe. Vsakdo ima pravico,
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da s svojim premozenjem razpolaga po svoji volji. To pravico mu daje ustavno jamstvo zasebne
lastnine in svoboda razpolaganja z lastnino. Omejevanje te svobode bi pomenilo vmesavanje
drzave v ustavno varovano dobrino. Razpolaganje s premoZenjem z namenom prikrajsati de-
di¢a za dedni delez je za koga morda nespodobno in nemoralno, vendar je pravno dopustno.*

2 NAVIDEZNA POGODBA

Navidezna pogodba je pogodba, ki sta jo stranki sklenili, ne da bi imeli (resen) namen prevzeti
obveznosti in pridobiti pravice, ki so vsebina te pogodbe. Polozaj pri navidezni pogodbi je po-
doben kot pri obojestranski zmoti, le da sta pri obojestranski zmoti stranki po pomoti izjavili
voljo z drugac¢no vsebino od oblikovane, pri navidezni pogodbi pa sta to storili namenoma.
Stranki namenoma izjavita voljo z vsebino pogodbe, ki je ne Zelita skleniti. Skleneta jo z name-
nom tretjim osebam prikazati, da med njima ucinkuje pogodba s tako vsebino, in jim prikriti
resni¢no vsebino medsebojnih pravic in obveznosti, za katere sta se dogovorili.®

Ce je ob sklenitvi pogodbe o dosmrtnem prezivljanju zaradi umanjkanja aleatornosti podano
ocitno nesorazmerje med pridobljeno koristjo in prevzeto obveznostjo, je pogodba o dosmr-
tnem prezivljanju le navidezna, v resnici pa sta stranki sklenili darilno pogodbo (prvi in drugi
odstavek 50. ¢lena OZ). V takem primeru se odpira vprasanje prikrajsanja nujnega deleza in
vracanja darila.®

Gre za primere, ko stranke nimajo resnega namena zagotoviti odsvojiteljeve celovite in do-
smrtne varnosti (ekonomske, zdravstvene, osebnostne itd.), ampak zelijo doseci druge cilje,
obicajno le naklonitev odsvojiteljevega premozenja prevzemnikom zaradi uresnicitve nagiba
prikrajsati dedice za nujne deleze. Kot razlozeno, ta nagib ni prepovedan, vendar navidezna po-
godba vseeno nima ucinka med pogodbenima strankama, lahko pa je veljavna prikrita darilna
pogodba (glej 50. ¢len OZ).

3 VRNITEV DARIL

Odsvojiteljevo neodplacno razpolaganje s premozenjem je omejeno, Ce je zaradi tega prikraj-
$an nujni delez. Ce odsvojitelj z neodpla¢nim razpolaganjem (razen z neodpla¢no izrocilno
pogodbo) preseze razpolozljivi del zapu$cine in s tem prikrajsa nujni delez, lahko nujni dedi¢i
v treh letih od zapustnikove smrti zahtevajo vrnitev predmeta taksnega razpolaganja oziroma
vrnitev daril, s katerimi je prikraj$an nujni delez. To velja za vsa darila, dana zakonitim dedi¢em
kadarkoli, in za darila drugim osebam, dana v zadnjem letu darovalCevega Zivljenja.

Drugi odstavek 549. ¢lena OZ poudarja osnovno razliko med pravnimi posledicami izrocilne
in pravnimi posledicami darilne pogodbe. Premozenje, ki ga je zapustnik kadarkoli podaril
svojim zakonitim dedi¢em (tistim, ki spadajo v najblizji dedni red zakonitega dedovanja), se
namre¢ po tretji alineji 28. ¢lena ZD uposteva pri izracunu obrac¢unske vrednosti zapuscine
in je nato v primeru prikrajsanja nujnega deleza lahko tudi predmet zahtevka za vrnitev daril.
Premozenje, ki ga je zapustnik izrocil katerimkoli potomcem na podlagi izro¢ilne pogodbe, pa

4 Sodba VSRS Il Ips 324/201615 z dne 27. 7. 2017.
5 Nina Plavsak (ur. Plavsak): Komentar splo$nega dela OZ, Tax-Fin-Lex, 2020, str. 2565-256.
6 Sklep VSRS Il lps 92/2020 z dne 20. 1. 2021.
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se na podlagi drugega odstavka 549. ¢lena OZ ne uposteva pri izracunu nujnega deleza in tudi
ni predmet vrnitve daril. Razlog opisane razlike je v tem, da je soglasje izrociteljevih dedicev
prvega dednega reda predpostavka veljavnosti izrocilne pogodbe. Pomanjkanje te predpostav-
ke izbrise to razliko med darilno in izro¢ilno pogodbo. Ce vsaj eden izmed izrociteljevih de-
dicev prvega dednega reda ne soglasa z izrocilno pogodbo, se premozenje, ki je bilo izro¢eno
zapustnikovim potomcem, po 550. ¢lenu OZ $teje za darilo dedicem. To pomeni, da se na
zahtevo nujnih dedicev uposteva pri ugotavljanju obrac¢unske vrednosti zapuscine ne glede na
Cas izrocitve in imajo nujni dedici v primeru prikraj$anja nujnega deleza pravico izpodbijati
izrociteljevo razpolaganje v delu, ki ustreza vrednosti prikrajsanja nujnega deleza.

Izpodbojnost odsvojiteljevega neodpla¢nega razpolaganja s premozenjem ima proti nujnim
dedi¢em dve izjemi. Prva izjema je neodpla¢no razpolaganje v dobrodelne namene. Ce odsvoji-
telj z darilom v dobrodelne namene poseze v razpolozljivi del svojega premozenja, nujni dedici
ne morejo zahtevati vrnitve takega darila. Ce na primer zapustnik vse svoje premozenje podari
dobrodelni organizaciji, nujni dedi¢i ostanejo brez svojega nujnega deleza. Druga izjema so da-
rila, ki se po zakonu ne vracunavajo dedicu v njegov dedni delez, kamor sodijo na primer dari-
la, porabljena za prezivljanje dedica in za njegovo obvezno $olanje, obicajna manjsa darila ipd.
(glej 54. in 55. ¢len ZD). Izjemi sta doloceni v $estem odstavku 28. ¢lena ZD, po katerem se pri
izra¢unu nujnega deleza ne uposteva vrednost daril, danih v dobrodelne in druge ¢lovekoljub-
ne namene, in ne vrednost daril, ki se po zakonu ne vracunavajo dedi¢u v njegov dedni delez.

4 CAS IZPOLNITVE ODSVOJITELJEVE OBVEZNOSTI

OZ ureja dve (nominatni) pogodbi, ki se izpolnita po odsvojiteljevi smrti. Darilna pogodba za
primer smrti se, tako kot nedopustne dedne pogodbe, izpolni $ele po odsvojiteljevi (daroval-
Cevi) smrti, vendar je za razliko od nedopustnih dednih pogodb predmet izpolnitve darovalce-
ve obveznosti njegovo premozenje, ki obstaja Ze v ¢asu sklenitve pogodbe. Predmet izpolnitve
darovalceve obveznosti torej ni njegova zapuscina. Enako se prezivljanceva obveznost po po-
godbi o dosmrtnem prezivljanju izpolni $ele po odsvojiteljevi (prezivljancevi) smrti, predmet
izpolnitve prezivljanceve obveznosti pa ni njegova zapus¢ina, ampak njegovo premozenje, ki
obstaja ze v casu sklenitve pogodbe.

Odsvojiteljeve obveznosti po pogodbi o preuzitku in po pogodbi o izrocitvi in razdelitvi
premozenja se obicajno izpolnijo Ze s sklenitvijo zavezovalnega pravnega posla, ce odsvojitelj
hkrati opravi tudi razpolagalni pravni posel in prenese lastninsko pravico na predmetu svoje
izpolnitve na pridobitelja (prevzemnika oziroma potomca). Ker OZ obe pogodbi ureja kot za-
vezovalna pravna posla, je dopustno razpolagalni pravni posel odloziti do odsvojiteljeve smrti.
Tak cilj pogosto zasledujejo prednik (izrocitelj) in njegovi potomci z izrocilno pogodbo, ¢e Zeli
izroditelj (v soglasju z vsemi potomci) zadrzati lastninsko pravico do svoje smrti. To je dopu-
stno, saj glavna znacilnost izrocilne pogodbe (zavezovalnega pravnega posla) ni ¢as prenosa
premozenja na pridobitelja, ampak dogovor zapustnika in vseh oseb, ki pridejo v postev kot
njegovi zakoniti dedi¢i, o vnaprej$njem dedovanju njegovega premozenja (ali dela njegovega
premozenja), ki ga ima prednik ob sklenitvi pogodbe.
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Tudi v sodni praksi je sprejeto stalisce, da je za veljavnost pogodbe o izroditvi in razdelitvi
premozenja bistven dogovor, katero premozenje dobi kateri od dedicev v last, ne pa trenutek
prehoda lastninske pravice.”

Izrocilna pogodba pomeni za te osebe vnaprejsnje dedovanje (successio anticipata) s posledico,
da te osebe nimajo po smrti zapustnika nobenih dednopravnih zahtevkov glede izrocenega
premozenja. S pogodbo se vnaprej uredijo premozenjska razmerja, ki bi se sicer urejala po
prednikovi smrti, s tistimi osebami, ki bi, ¢e pogodbe ne bi bilo, dedovale po predniku.?

Da je dogovor strank izro¢ilne pogodbe o prehodu izrociteljeve lastninske pravice na potomce
z izroditeljevo smrtjo veljaven, ponazorijo primeri:

Primer T: O&e ima dva otroka, héerko in sina. Oce in sin skleneta pogodbo, s katero oce
v korist sina prenese lastninsko pravico na nepremicnini in dolo¢i, da se prenos lastnin-
ske pravice opravi po njegovi smrti. Héerka ni stranka te pogodbe. Pogodba ima vsebino
darilne pogodbe za primer smrti (glej 545. ¢clen OZ). Hcerka ima v primeru prikraj$anja
nujnega deleza pravico zahtevati vrnitev darila v treh letih od ocetove smrti.

Primer 2: Pri popolnoma enaki pogodbi kot v primeru 1 kot stranka sodeluje tudi hé¢erka,
ki izjavi, da se strinja s pogodbo. Pogodba ima vsebino izrocilne pogodbe, ki vkljucuje
elemente darilne pogodbe za primer smrti (glej 545. do 556. ¢clen OZ). Hcerka ni upravi-
Cena zahtevati vrnitve predmeta izrocitve.

Primer 3: O¢e ima dva otroka, héerko in sina. Oce in sin skleneta pogodbo, s katero o¢e
v korist sina prenese lastninsko pravico na nepremic¢nini in doloci, da se prenos lastninske
pravice opravi po njegovi smrti. Oce si s pogodbo pridrzi pravico dosmrtnega prezivljanja
in sin prevzame obveznost dosmrtnega prezZivljanja oceta. Hcerka ni stranka te pogodbe.
Pogodba ima vsebino pogodbe o dosmrtnem prezivljanju (glej 557. do 563. ¢len OZ).

Primer 4 Pri popolnoma enaki pogodbi kot v primeru 3 kot stranka sodeluje tudi h¢erka,
ki izjavi, da se strinja s pogodbo. Pogodba ima vsebino izrocilne pogodbe, ki vkljucuje
elemente pogodbe o dosmrtnem prezivljanju (glej 546. do 563. ¢len OZ).

Nesmiselna bi bila razlaga opisanih §tirih primerov, po kateri pogodba med ocetom in sinom
postane neveljavna, kakor hitro se jima kot stranka pridruzi h¢i.

Pravzaprav je nepomembno, kako se pogodba imenuje, dokler je volja, ki je v njej izrazena,
jasna in nedvoumna, in seveda, ¢e ima podlago (Falsa nominatio non nocet).’

5 PREDMET IZPOLNITVE ODSVOJITELJEVE OBVEZNOSTI

Pomembna znacilnost pogodb, ki imajo dednopravne ucinke, je, da je predmet izpolnitve od-
svojiteljeve obveznosti premozenje, ki ga ima v ¢asu sklenitve pogodbe, ceprav se lahko prenos
lastninske pravice na tem premozenju opravi $ele ob njegovi smrti. S prevzemom tega premo-
Zenja prevzemniki ne postanejo odsvojiteljevi univerzalni pravni nasledniki, kot je to znacilno
za dedovanje. Ce bi pogodba dolo¢ala, da je predmet izpolnitve odsvojiteljeve obveznosti pre-
mozenje, ki ga bo imel odsvojitelj ob svoji smrti, bi bila to nedopustna dedna pogodba.

7 VSL Sodba Il Cp 483/2022 zdne 26. 5. 2022.
8 Karel Zupandié in Viktorija Znidarsi¢ Skubic: Dedno pravo, Ljubljana, Uradni list Republike Slovenije, 2009, str. 191-192.
9 VSL Sodba | Cp 1216/2024 z dne 2. 7. 2025.
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Zapuscina je premozenje, ki je predmet dedovanja, oziroma premozenje, ki po pravilih dedne-
ga prava preide ob zapustnikovi smrti na dedice. Z dedicevega stali$ca se zapuscina imenuje
dedisc¢ina. Dediscina je premozenje, ki ga podedujejo dedici. Dediscina in zapuscina je isto
premozenje.'’ Zato predmet odsvojiteljeve obveznosti v pogodbah, ki se izpolnijo po odsvoji-
teljevi smrti, ne sme biti dolo¢en kot na primer »premozenje, ki ga bo imel prezivljanec ob svoji
smrti« ali »denarno dobroimetje, ki ga bo imel prezivljanec ob svoji smrti na svojem transakcij-
skem racunu« ali »vrednostni papirji, ki jih bo imel darovalec ob svoji smrti na svojem racunu
vrednostnih papirjev« in podobno. V tem delu bi bila pogodba po 103. ¢lenu ZD neveljavna.

Dovoljena pa bi bila na primer pogodba, v kateri bi bil predmet odsvojiteljeve obveznosti do-
locen kot »denarno dobroimetje v znesku 100.000,00 EUR, ki je na odsvojiteljevem transak-
cijskem racunu ob sklenitvi te pogodbe«. Vendar taka dolo¢ba ne bi bila smiselna, saj bo pre-
zZivljanec pravilno izpolnil svojo pogodbeno obveznost le, ¢e s tem premozenjem do smrti ne
bo razpolagal. Zato bi bil skupni pogodbeni interes strank (podlaga oziroma razlog pogodbe)
dosezZen tudi s takoj$njim prenosom premozenja v korist pridobitelja.

Po sodni praksi je veljaven pogodbeni zapis, da »prezivljanec zapusca po svoji smrti prezivljal-
cu del svojega sedanjega premozenja, in sicer vse nepremicnine in premic¢nine, katere bodo
v trenutku smrti v lasti prezivljancax, ki ga je razumeti tako, da bodo premicnine in nepre-
mic¢nine kot del sedanjega premozenja, ki se zapusca oziroma izroca, tudi v trenutku smrti v
lasti prezivljanca. Po mnenju sodi$¢a druge stopnje je sodisce prve stopnje pravilno ugotavljalo
vi$ino denarnih sredstev prezivljanca na podlagi opravljenih poizvedb pri banki, pri kateri je
imel ta odprte svoje rac¢une, o stanju njegovih denarnih sredstev na dan sklenitve pogodbe."

Sodna praksa je tudi razlozila, da je bistvo izpolnitvenega ravnanja prezivljanca po pogodbi o
dosmrtnem prezivljanju prenos vsega ali dela premozenja, ki mu pripada ob sklenitvi pogodbe,
s tem da je ta prenos odloZen do njegove smrti. Drugacna razlaga 557. ¢lena OZ ni mogoca, saj
so pogodbe o razpolaganju s premozenjem, ki ga bo imel pogodbenik ob smrti (to so pogodbe
dednopravnega znacaja) praviloma neveljavne. Doloc¢bi 103. in 104. ¢lena ZD sta prisilne na-
rave in njuna krsitev povzroci ni¢nost pogodbe (86. ¢len OZ). S premozenjem, ki ga bo imel
zapustnik ob svoji smrti, lahko zapustnik razpolaga le z oporoko in sporazumom o odpovedi
neuvedenemu dedovanju.'

Dispozitivna narava zakonskih dolo¢b dopusca strankam, da sporazumno in svobodno ure-
jajo (dolocijo) pogodbene sestavine, ¢e iz konkretne zakonske dolocbe ne izhaja drugace (2.
¢len OZ). Ceprav je predmet pogodbenih obveznosti obi¢ajno nepremicnina, iz dolo¢b OZ na
primer ne izhaja nedopustnost pogodbe o dosmrtnem prezivljanju ali pogodbe o preuzitku,
na podlagi katere prezivljanec ali preuzitkar prenese na prezivljavca ali na prevzemnika pre-
mozenje, ki ne obsega nepremicnin. To $e posebej velja, kadar je predmet izpolnitve njegove
obveznosti na primer delez gospodarske druzbe, ki ima v lasti nepremicnine, ali kaksen drug
predmet izpolnitve prezivljanceve oziroma preuzitkarjeve obveznosti, ki po vrednosti predsta-
vlja ustrezno nadomestilo za sopogodbenikovo izpolnitev.”* Tudi sodisce je zavzelo stalisce, da
je predmet izpolnitve preuzitkarjeve obveznosti po pogodbi o preuzitku lahko denarna dajatev,
ki je vrednostno primerljiva s prenosom lastninske pravice na nepremicnini.'*

10 Alojzij FinZgar: Dedno pravo, Pravna fakulteta v Ljubljani, 1973, str. 35.

1 VSM Sodba | Cp 931/2014 z dne 22. 10. 2014.

12 VSL Sklep | Cp 904/2010 z dne 14. 4. 2010.

13 Glej tudi v: Bojan Podgorsek (ur. Plavsak): Obligacije, posebni del, Komentar posebnega dela Obligacijskega zakonika, 1. knjiga.
Tax-Fin-Lex, Ljubljana 2020, str. 426-427.

14 VSL Sodba Il Cp 2446/2015 z dne 25. 11. 2015.

Notarski vestnik | junij 2026



Da je pogodba o dosmrtnem prezivljanju ali pogodba o preuzitku veljavna tudi, ¢e predmet iz-
polnitve prezivljanceve oziroma preuzitkarjeve obveznosti ne obsega nepremic¢nin, ponazorita
primera:

Primer 1: Stranki skleneta pogodbo, s katero odsvojitelj v korist sina prenese 2000 delnic
druzbe Krka, d. d. (vrednost marca 2026 priblizno 470.000 EUR). Pogodba ima vsebino
darilne pogodbe (glej ¢lene od 533 do 544 OZ).

Primer 2: Pri popolnoma enaki pogodbi kot v primeru 1 se pridobitelj delnic odsvojitelju
zaveze, da bo do njegove smrti zanj skrbel in ga prezivljal.

Nesmiselna bi bila razlaga opisanih dveh primerov, po kateri je pogodba med strankama neve-
ljavna, ¢e predmet izpolnitve odsvojiteljeve obveznosti ni nepremicnina ali ¢e pridobitelj pre-
vzame obveznosti do odsvojitelja. Tudi tu bi lahko dodali, da je nepomembno, kako se pogodba
imenuje, dokler je volja, ki je v njej izrazena, jasna in nedoumna in ima pogodba podlago (Falsa
nominatio non nocet).'>

Ce v prvem primeru odsvojitelj z neodpla¢nim razpolaganjem preseZe razpoloZljivi del in s
tem prikrajsa nujni delez, lahko nujni dedi¢i v treh letih od odsvojiteljeve smrti zahtevajo vrni-
tev predmeta tak$nega razpolaganja oziroma vrnitev daril, s katerimi je prikrajsan nujni delez.
To velja za vsa darila, dana zakonitim dedicem, in za darila drugim osebam, dana v zadnjem
letu darovalcevega zivljenja.

V drugem primeru lahko nujni dedi¢ zahteva vrnitev delnic le v primeru navidezne odpla¢no-
sti pogodbe zaradi prikrivanja darila.

6 SKLEP

Za veljavnost pogodbe, ki ima dednopravne ucinke, je nepomembno, ali so predmet te pogod-
be nepremicnine ali kak$no drugo premozenje in ali se pogodbeni prenos premozenja v korist
pridobitelja opravi ob odsvojiteljevi smrti ali Ze prej.

Glede na enako tipi¢no podlago pogodbe o dosmrtnem prezivljanju in pogodbe o preuzitku
(prenos premozenja na pridobitelja v zameno za zagotovitev odsvojiteljeve celovite, dosmrtne
varnosti), bi bilo koristno zakonsko ureditev obeh nominatnih pogodb nadomestiti z novo
enotno pogodbo, ki bi urejala prenos odsvojiteljevega premozenja na pridobitelja v zameno za
pridobiteljevo dosmrtno skrb za odsvojitelja. Pri tem ne bi bilo pomembno, ali v odsvojiteljevo
premozenje, ki je predmet prenosa, sodijo tudi nepremicnine, poleg tega pa bi se stranke same
odlocale tudi o trenutku prenosa tega premozenja, ki bi bil lahko pogodbeno dolocen kadarkoli
v ¢asu od sklenitve pogodbe do smrti odsvojitelja.

Sporazum zapustnika z vsemi, ki pridejo v postev kot njegovi dedici, o dedovanju zapustniko-
vega premozenja v Sloveniji ni dovoljen. Eden od razlogov, ki ga navaja teorija, je nedopustno
omejevanje svobode oporoc¢nega razpolaganja.

Vendar je oporo¢no razpolaganje Ze precej omejeno z vsemi dovoljenimi pogodbami, ki imajo
dednopravne ucinke. Gotovo je posledica pomanjkljivosti ¢loveske narave, da dedi¢i, ki so si
s pogodbo zagotovili pridobitev zapustnikovega premozenja, pogosto izgubijo motivacijo za

16 VSL SodbalCp 1216/2024 zdne 2. 7. 2025.
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spostljivo in hvalezno ravnanje z zapustnikom. Zato ne bo sklenil dedne pogodbe zapustnik, ki
ne zaupa svojim dedicem in Zeli do smrti ohraniti neokrnjeno svobodo razpolaganja s svojim
premozenjem in tudi neomejeno svobodo oporo¢nega razpolaganja.

V ostalih primerih ni razlogov za zakonsko omejevanje sporazumnega urejanja prehoda dru-
zinskega premozenja med generacijami. Dovolitev dedne pogodbe, s katero bi v soglasju zapu-
stnika z vsemi dedici vnaprej uredili vsa vprasanja dedovanja zapustnikovega premozenja, bi
gotovo koristila u¢inkovitejsi uresnicitvi interesov pogodbenih strank, zmanjsala stevilo spo-

rov in razbremenila sodisca.

Bistvene znacilnosti in razlike med nominatnimi pogodbami

Izroéilna pogodba

Pogodba o dosmrtnem

Pogodba o preuzitku

Stranke

1.izrogitelj: samo fizi¢na
oseba

2.prevzemnik - potomec:
samo fizitna oseba

prezivljanju

3.prezivljanec: obvezno
fizina oseba

4. prezivijalec: fiziCna ali prav-
na oseba

B.preuzitkar: obvezno fizicna
oseba

6.prevzemnik: fizicna ali
pravna oseba

Sorodstveno razmerje
med strankami

Je obvezno

Ni obvezno

Ni obvezno

Vrsta obligacijskega
razmerja

Enostransko obligacijsko
razmerje (izrocitelj je samo
dolznik, potomec je samo
upnik), z iziemo v 551. ¢lenu
0z

Dvostransko obligacijsko
razmerje

Dvostransko obligacijsko
razmerije

Cas izpolnitve obvezno-
sti prve stranke (Cas
prenosa premozenja na
drugo stranko)

Od sklenitve pogodbe dalje,
lahko tudi ob izro¢iteljevi
smrti

Ob prezivljancevi smrti

Od sklenitve pogodbe dalje,
lahko tudi ob preuZzitkarjevi
smrti

Posebna predpostavka
veljavnosti

Soglasje izroCiteljevih nujnih
dedicev (potomcev in za-
konca, Ce je upoStevan pri
izroCitvi in razdelitvi)
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Manca Majcen Podgorsek, notarka v Ljubljani

POVEZANI PRAVNI POSLI

1 UVOD

Zakon o notariatu (ZN)' v drugem odstavku 43. ¢lena doloca, da je notar dolzan pred sestavo
notarskega zapisa stranke pozvati, da predlozijo morebitne listine o povezanih pravnih poslih.
Ta ¢len nalaga notarju dolznost, da stranke pozove k predlozitvi listin o povezanih poslih, jih
opozori na pravne posledice in v primeru, da odklonijo predlozitev teh listin, zavrne sestavo
notarskega zapisa. Ta dolocba je tesno povezana z notarjevo splo$no pojasnilno dolznostjo iz
42. ¢lena ZN.

Namen tega prispevka je pojasniti, kdaj in zakaj je bila dolo¢ba o povezanih pravnih poslih
vkljuc¢ena v ZN, kaj so povezani pravni posli in kak$ne so obveznosti notarja v zvezi s poveza-
nimi pravnimi posli.

2 OD KDAJ IN ZAKAJ JE V ZN DOLOCBA O POVEZANIH
PRAVNIH POSLIH

Doloc¢ba o povezanih pravnih poslih ni bila vklju¢ena v prvotni ZN, sprejet leta 1994, temve¢
je bila ta doloc¢ba v ZN vkljucena z novelo ZN-C (Uradni list RS, §t. 73/04, z dne 5. 7. 2004). S
to isto novelo je bila razsirjena tudi vsebina dolo¢be 42. ¢lena ZN, ki se nanasa na notarjevo
pojasnilno dolZnost.

V Porocevalcu Drzavnega zbora? je navedeno, da se z novim drugim odstavkom 43. ¢lena ZN
doloc¢a nacin obveznega ravnanja notarja v primeru, ¢e pri sestavi notarskega zapisa ugotovi,
da se ta nanasa na del celovitega pravnega posla ali ve¢ pravnih poslov med istimi strankami, ki
zasledujejo enak poslovni namen. Notar mora v tak§nem primeru stranke posebej opozoriti na
pravne posledice tako povezanih poslov. Tak$na obveznost notarjev je dolocena, da se poveca
pravna varnost strank in zmanjsa $kodljive pravne posledice, ki bi iz tako povezanih pravnih

1 Zakon o notariatu (ZN, Uradni list RS, §t. 2/07 - uradno precis¢eno besedilo, 33/07 - ZSReg-B, 45/08, 91/13, 189/20 -
ZFRO, 130/22,49/23 - ZUS-1Cin 102/23 - ZFPPIPP-H).
2 Porocevalec Drzavnega zbora, §t. 59/2004, z dne 7. 5. 2004, str. 7-40
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poslov lahko nastopile za stranke. Na podlagi novega tretjega odstavka 43. ¢lena ZN mora-
jo stranke povezane pravne posle predloziti notarju pred sestavo notarskega zapisa, notar pa

mora prepise teh listin in listin, s katerimi razpolaga sam, priloZiti notarskemu zapisu.

Iz Porocevalca Drzavnega zbora je razvidno tudi, da je bila vsebina doloc¢be 42. ¢lena ZN raz-
Sirjena, ker je bila do takrat veljavna doloc¢ba 42. ¢lena ZN preskopa in ni omogocala celovite
seznanitve strank z moznimi $kodljivimi posledicami ter tveganji, ki lahko s sklenitvijo prav-
nega posla oziroma izjave volje nastanejo strankam. Navedena zakonska dolocba je bila dopol-
njena v smislu razsiritve pojasnilne oziroma opozorilne dolznosti notarja v zvezi z nameravano
sklenitvijo pravnega posla ali izjave volje.

Ceprav zakonodajno gradivo za novelo ZN-C izrecno ne omenja takratnih nepremi¢ninskih
afer, je uvedba instituta povezanih pravnih poslov ¢asovno in vsebinsko tesno povezana s prav-
nimi problemi, ki jih je razkrila afera Orion, zlasti glede uporabe ve¢ formalno lo¢enih pravnih
poslov za dosego enotnega (pogosto prikritega) ekonomskega cilja. Kompleksne finan¢ne in
nepremicninske transakcije, pogosto strukturirane kot niz formalno lo¢enih pogodb, so posa-
mezno izpolnjevale zakonske pogoje, skupaj pa so zasledovale nedopusten cilj. Slo je za kombi-
nacijo pogodbe o prodaji nepremicnine posojilojemalca posojilodajalcu in pogodbe o povratni
prodaji iste nepremic¢nine med istima strankama, ki je bila na podlagi sodbe Vrhovnega sodi$ca
RS II Ips 427/2003 z dne 26. 8. 2004 ugotovljena za ni¢no. Kombinacija navedenih pogodb je
namre¢ omogocila dosego nedovoljenega cilja legis commissoriae.

3 RATIO LEGIS

Z uvedbo drugega, tretjega, Cetrtega in petega odstavka 43. clena ZN v povezavi z razirjenim
42. ¢lenom ZN je postala vloga notarja $e bolj aktivna pri varovanju pravne varnosti, saj te do-
locbe dolocajo dodatne dolznosti notarja.

1. Presoja celovitosti pravnega razmerja
Pravni posel, ki ga sklenejo stranke, pogosto ni izoliran, ampak je del ve¢ med seboj
povezanih pravnih poslov, zato mora notar preveriti tudi druge listine, ki tvorijo celoto.

2. Preprecevanje obida prisilnih predpisov in prikritih pravnih konstrukcij
Z namenom prikrivanja dejanskega (ekonomskega) namena pravnih razmerij stranke
sklenejo ve¢ pravnih poslov, ki sicer vsak zase ne kaze na nedopusten namen, kot celota
pa lahko nasprotujejo prisilnim predpisom ali moralnim nacelom.

3. Dolznost opozorila strankam
Notar mora stranke opozoriti na pravne posledice povezanih pravnih poslov (tretji od-
stavek 43. ¢lena ZN). Notar ima svetovalno in preventivno funkcijo.

4. riloge notarskega zapisa
Prepisi povezanih pravnih poslov, ki jih predlozijo udelezenci pravnega posla ali s ka-
terimi razpolaga notar, se priloZijo notarskemu zapisu (Cetrti odstavek 43. ¢lena ZN).

5. Sankcija — odklonitev notarskega zapisa
Ce notar ugotovi, da listine o povezanih pravnih poslih obstajajo, udelezenci pa zavr-
nejo predlozitev teh listin, mora notar sestavo notarskega zapisa odkloniti (peti odsta-
vek 43. ¢lena ZN). Gre torej za obveznost notarja, ne diskrecijo.
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4 KAJ SO POVEZANI PRAVNI POSLI

Drugi odstavek 43. ¢lena ZN doloca, da so listine, ki predstavljajo del celovitega pravnega posla
ali ve¢ pravnih poslov med istimi strankami, ki zasledujejo enak poslovni namen kot pravni
posel, ki bi bil zapisan v notarskem zapisu ali so z njim v drugac¢ni pravni povezavi, povezani
pravni posli.

Notarska zbornica Slovenije je leta 2004 v pripombah na to doloc¢bo zapisala: »Izrazi kot ,ce-
lovit pravni posel, ,poslovni namen, ,drugacna pravna povezava‘v pravni teoriji nimajo enotne
definicije. Tudi obligacijski zakonik ne definira poslovnega namena.« Ob pomanjkanju enotne
definicije v pravni teoriji je tako prepusc¢eno razumevanju posameznega notarja, kateri so po-
vezani pravni posli in jih je treba priloziti, pri cemer pa pojma povezanosti ni mogoce razla-
gati tako $iroko, da bi zajemal vsako listino, ki je v kakr$nikoli zvezi s pravnim poslom, saj bi
to vodilo v pretirano obsezne in s tem manj pregledne notarske zapise ter v izgubo smisla te
dolocbe.

Iz definicije povezanih pravnih poslov razberemo, da so to posli, ki so sklenjeni med istimi
strankami. Tako lahko razumemo, da so povezani pravni posli le tisti, ki so sklenjeni med istimi
strankami, pri ¢emer se je treba vprasati, kako ravnati v primeru, ¢e niso iste vse stranke kon-
kretnega notarskega zapisa in povezanih pravnih poslov v kontekstu zaupnih razmerij.> Glede
na navedbo, da povezani pravni posli predstavljajo del celovitega pravnega posla ali ve¢ prav-
nih poslov, si tezko predstavljamo situacijo, da je povezan pravni posel sklenjen med razli¢nimi
strankami. Povezani pravni posli morajo zasledovati enak poslovni namen.

5 PRESOJA CELOVITOSTI PRAVNEGA RAZMERJA

Kadar stranke notarju ne razkrijejo vseh relevantnih listin, lahko nastanejo sporne situacije, ar-
gumenti, da pravnemu poslu niso bile priloZene vse relevantne listine, pa se lahko uporabljajo
v sodnih postopkih. To je na primer razvidno iz Odlo¢be Visjega sodi$c¢a v Ljubljani VSL Sklep
Cst 432/2016, kjer je bilo sicer vprasanje, ali sodisce po doloc¢bi 44. p clena ZFPPIPP* opravlja
sodni nadzor zahteve za potrditev sporazuma o financnem prestrukturiranju. V tem postopku
je pritoznik trdil, da bi moral notar zavrniti sestavo notarskega zapisa v skladu s petim odstav-
kom 43. ¢lena ZN, ker ta ni vseboval vseh povezanih pravnih poslov (razli¢nih predhodnih
sporazumov). Stranke so pred notarjem izjavile, da povezanih poslov ni, Ceprav so se v samem
dokumentu sklicevale nanje.

6 OBID PRISILNIH PREDPISOV IN PRIKRITE PRAVNE
KONSTRUKCIJE

Stranke lahko sklepajo posamezne pravne posle, ki vsak zase ne kaze na nedopusten namen,
nasprotovanje prisilnim predpisom ali moralnim nacelom. V skladu s prvim odstavkom

3 NatasSa Erjavec v: Bojan Podgorsek (ur.), Notariat, Komentar Zakona o notariatu, TAX-FIN-LEX, d. 0. 0., Ljubljana 2024, str. 268.
4 Zakon o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju (ZFPPIPP). Uradni list RS, §t. 176/21 -
uradno precisceno besedilo, 178/21 - popr.. 196/21 - odl. US, 157/22 - odl. US, 35/23 - odl. US, 57/23 - odl.
US, 102/23,25/25 - odl. US, 40/25 in 100/25 - ZS-1.
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23. ¢lena ZN notar ne sme opravljati zadev iz 2. ¢lena ZN v poslih, ki so po zakonu nedopustni
ali o katerih sumi, da jih stranke sklepajo samo navidezno ali zato, da bi se izognile zakonskim
obveznostim ali da bi protipravno oskodovale tretjo osebo.

Primer:

Oce kot darovalec in sin kot obdarjenec Zelita skleniti darilno pogodbo za stanovanyje, pri
cemer bi sioce pridrZal sluznostno pravico stanovanja do svoje smrti. Ker sta se na davénem
uradu pozanimala glede njunih davcnih obveznosti, vesta, da je sin prost davka na darilo,
oce pa bi moral placati dohodnino od dobicka iz kapitala pri odsvojitvi nepremicnine, saj je
vrednost nepremicnine ob sklenitvi darilne pogodbe precej vecja kot je bila ob pridobitvi,
oce pa se ni lastnik 15 let in trenutno ne Zivi v tem stanovanju. Odloga ugotaviljanja davcne
obveznosti do naslednje obdavdljive odsvojitve podarjenega kapitala oce ne more zahtevati,
saj podaritev ni popolnoma brezplacna. Od notarja zahtevata, da sestavi notarski zapis da-
rilne pogodbe, hkrati pa v obliki zasebne listine pogodbo o ustanovitvi sluznosti stanovanya,
pri cemer ne Zelita, da se pogodba o ustanovitvi sluZnosti stanovanja priloZi k notarskemu
zapisu darilne pogodbe. Stranki sklepata dva locena pravna posia le zato, da bi se izognila
davcnim obveznostim, sicer pa oba posl/a tvorita celoto in mora tako biti pogodba o ustano-
vitvi sluznosti priloZena notarskemu zapisu o darilni pogodbi. Ce stranki odklonita priloZitev
listine o povezanem pravnem poslu (pogodba o ustanovitvi sluZznosti), mora notar odklonit/
sestavo notarskega zapisa darilne pogodbe.

7 ODPRAVKI IZVRSLJIVIH NOTARSKIH ZAPISOV

Posebno pozornost velja nameniti pravnim poslom, ki predstavljajo poslovno skrivnost, so pa
povezani s pravnim poslom, ki se sklepa v obliki notarskega zapisa.

To posebej pride do izraza pri pravnih poslih, ki so podlaga za vpis sprememb v sodni register.
Sodni register je javna knjiga (prvi dostavek 7. ¢lena ZSReg).® Javnost vsebine listin, na katerih
temeljijo vpisi v sodni register ali ki so bile zaradi javne objave predloZzene sodnemu registru,
se med drugim zagotavlja z izstavitvijo izpisa listine po 48. a ¢lenu ZSReg (2. tocka tretjega
odstavka 7. ¢lena ZSReg). Na podlagi prvega odstavka 48. a clenu ZSReg se javnost zbirke listin
zagotovi z izpisom ali prepisom vsebine listine. To pomeni, da lahko vsakdo brez izkazovanja
pravnega interesa zahteva izpis ali prepis vsebine pravnega posla, ki je bila podlaga za vpis v
sodni register.

Zaradi posebne dolo¢be ZN, ki doloc¢a, da se morajo prepisi prilog notarskega zapisa priloziti
odpravkom izvrsljivih notarskih zapisov (82. ¢len ZN), je omogoceno, da se odpravkom neizvr-
$ljivih notarskih zapisov priloge ne prilozijo, tudi Ce so to povezani pravni posli. Stranke, ki ne
zelijo javno razkrivati vsebine prilog zaradi varovanja poslovnih skrivnosti, osebnih podatkov
ali iz drugih razlogov, tako lahko zahtevajo, da se odpravkom neizvrsljivega notarskega zapisa
(in tudi neelektronskemu izvodu, ki bo vlozen v javno zbirko listin), ne prilozZijo priloge notar-
skega zapisa, med katere lahko spadajo tudi prepisi listin o povezanih pravnih poslih.®

5 Zakon o sodnem registru (ZSReg, Uradni list RS, §t. 54/07 - uradno precid¢eno besedilo, 65/08, 49/09, 82/13 - ZGD-1H,
17/15,54/17,16/19 - ZNP-1,75/23in 102/23 - ZViS-M.

6 Bojan Podgorsek v: Bojan Podgorsek (ur.), Notariat, Komentar Zakona o notariatu, TAX-FIN-LEX, d. 0. 0., Ljubljana 2024, str.
492-493.
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Primer:

Pogodbo o prenosu poslovnih deleZev v druzbi s sedezem v Republiki Sloveniji sklepa vec
Strank, med katerimi So nekatere slovenski drZavijani, nekatere pa tujci. Med seboj so v obliki
zasebne listine v angleskem jeziku Ze sklenile krovno pogodbo »Master Agreemente, ki vse-
buje vse sestavine tega pravnega posla. Za potrebe vpisa spremembe druZbenikov v sodni
register v obliki notarskega zapisa (brez klavzule o neposredni izvrsljivosti) sklenejo pogodbo
o prenosu poslovnih deleZev, ki vsebuje vse sestavine, potrebne za vpis spremembe druZbe-
nikov v sodni register. K tej pogodbi o prenosu poslovnih deleZev, sklenjeni v obliki notarske-
ga zapisa, kot povezan pravni posel priloZijo krovno pogodbo »Master Agreements, pri tem
pa izjavijo, da prilozeni yMaster Agreement« vsebuje poslovne skrivnosti in zahtevajo, da se
ne priloZi predlogu za vpis sprememb v register in se ne vIoZi v javno zbirko listin sodnega
registra.

3 POVEZANI PRAVNI POSLIV TUJEM JEZIKU

Pogosto so povezani pravni posli napisani v tujem jeziku. Ker mora notar stranke posebej opo-
zoriti na pravne posledice tako povezanih poslov (tretji odstavek 43. ¢lena ZN), mora vsebino
teh pravnih poslov razumeti, ker pa to ni vsebina notarskega zapisa, ni potrebno, da je notar
sodni tolmac za jezik, v katerem so zapisani povezani pravni posli. V primerih, ko notar ne
razume jezika, v katerem so zapisani povezani pravni posli, mora stranke pozvati, da predlo-
zijo prevod teh pravnih poslov v slovenski jezik ali v jezik, ki ga razume,” pri ¢emer v dobi
naprednih digitalnih tehnologij in umetne inteligence ni mogoce izkljuciti, da si notar pri ra-
zumevanju oziroma prevajanju vsebine teh pravnih poslov lahko pomaga tudi z ustreznimi
tehnoloskimi orodji, vendar le ob pogoju, da tak$na uporaba ne vpliva na pravilnost, popolnost
in pravno zanesljivost razumevanja njihove vsebine.

9 POVEZAN PRAVNI POSEL, SKLENJEN V OBLIKI
NOTARSKEGA ZAPISA

Notarjeva dolznost je, da stranke opozori na posledice povezanih pravnih poslov, to pomeni
na posledice, ki jih imajo povezani pravni posli kot celota, ne le na posledice posameznega od
teh pravnih poslov.

Kadar je tudi povezan pravni posel sklenjen v obliki notarskega zapisa, je notar svojo pojasnil-
no dolznost iz 42. ¢lena ZN glede povezanega pravnega posla pri¢akovano izpolnil Ze ob sesta-
vi notarskega zapisa, ki je povezan pravni posel. Ob sestavi novega notarskega zapisa, s katerim
je povezan pravni posel, ki je bil sklenjen v obliki notarskega zapisa, pa mora notar stranke $e
dodatno opozoriti na posledice, ki jih imata ta dva pravna posla kot celota.

Ker je bil v tem primeru povezan pravni posel sklenjen v obliki notarskega zapisa, ki je javna li-
stina, se tako povezan pravni posel v notarskem zapisu novega pravnega posla navede (sklic na

7 Natasa Erjavec v: Bojan Podgorsek (ur.), Notariat, Komentar Zakona o notariatu, TAX-FIN-LEX, d. 0. 0., Ljubljana 2024, str.
268-269.
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opravilno $tevilko, datum in notarja, ki je listino sestavil), ni pa obvezno, da je prej$nji notarski
zapis priloga novega notarskega zapisa.®

Primer:

Stranki sta v obliki notarskega zapisa sklenili najemno pogodbo, ¢cez eno leto pa prav tako
v obliki notarskega zapisa sklepata dodatek k tej najemni pogodbi. Najemna pogodba je
povezan pravni posel z dodatkom, vendar k dodatku ni treba prilagati najemne pogodbe, je
pa treba v dodatku navesti, da je najemna pogodba, ki je bila sklenjena v obliki notarskega
zapisa opr. St. SV ..../2026 z dne ..... notarja ......, povezan pravni posel, ter opozoriti stranki
na pravne posledice tako povezanih poslov.

10 DRUGE PRILOGE NOTARSKEGA ZAPISA

Pri razlagi pojma povezanih pravnih poslov je treba loc¢iti med pravnimi posli, ki so med seboj
vsebinsko in pravno povezani (povezani pravni posli), ter drugimi pravnimi posli oziroma li-
stinami, ki so notarskemu zapisu priloZene iz drugih razlogov po 44. ¢lenu ZN. Slednje lahko
izkazujejo razlicna dejstva, podatke ali pravna razmerja, ki so pomembni za konkretni pravni
posel, zlasti z vidika seznanitve strank, vendar zaradi tega same po sebi $e ne predstavljajo po-
vezanih pravnih poslov v smislu drugega odstavka 43. ¢lena ZN.

Primer:

Prodajalec v zemljisko knjigo se ni vpisan kot lastrnik nepremicnine, razpolaga pa z izvirniki
listin (veriga listin), ki izkazujejo, da je lastnik nepremicnine. Notar sestavilja notarski zapis
prodajne pogodbe in k temu lahko priloZi prepis verige listin, ki bodo poleg notarskega za-
pisa prodajne pogodbe podlaga za vpis kupceve lastninske pravice v zemljisko knjigo, da se
tudi kupec z njimi seznani.

11 ZAKLJUCEK

Zaklju¢imo lahko, da je pri notarskem poslovanju povezanim pravnim poslom treba nameniti
posebno pozornost, saj lahko $ele pravni posel, ki se sklepa v obliki notarskega zapisa, skupaj
s povezanim pravnim poslom razkrije resni¢ni cilj, ki ga stranke s sklenitvijo pravnih poslov
zasledujejo.

8 Nata$a Erjavec v: Bojan Podgorsek (ur.), Notariat, Komentar Zakona o notariatu, TAX-FIN-LEX, d. 0. 0., Ljubljana 2024, str. 269.
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Mag. Natasa Erjavec, notarka v Ljubljani

NOTARKA
»SAMO NEKAJ PREBERE« ...

(ali kako v resnici nastane notarski zapis)

Pred dobrimi tridesetimi leti sem se odlocila, da sluzbo na sodi$¢u zamenjam za delo v nota-
riatu. Stric Joze (pravzaprav bratranec moje mame) je bil ogorc¢en: »A si zato $tudirala, da bo$
zdaj samo $templjala? Sodnik odloca, odvetnik brani svoje stranke, notar pa ... samo stemplja.«

Da bi mi nazorno pokazal, kaksno nespametno odlocitev sem sprejela, mi je podaril posebne
»rokavcke« za zascito bluze pred tinto.

Danes, ko strica Jozeta ni ve¢, so klasi¢ne stampiljke v veliki meri nadomestile racunalnisko
izdelane overitvene klavzule. Notarskega dela si brez informacijske podpore ne znamo vec
predstavljati.

A vtis, da notar »samo nekaj prebere, $e vedno vztraja.

KAKO TOREJ V RESNICI NASTANE NOTARSKI ZAPIS?

Vsak notar potrebuje dobro ekipo. Delo je dinamic¢no, uradne ure so vsak dan. Stranke prihaja-
jo brez najave, pricakujejo takoj$nje odgovore, telefoni neprestano zvonijo, elektronska pa tudi
klasi¢na posta se kopicita. Tempo dela je intenziven, pricakovanja strank visoka.

Notarska listina (omejila se bom na notarske zapise, kot so na primer sporazum o razvezi za-
konske zveze, izrocilna pogodba, kupoprodajna pogodba ipd.) ne nastane v trenutku podpisa.
To je le njen najvidnejsi del, v resnici pa je rezultat vecfaznega, strokovno zahtevnega postopka.

NOTARSKI ZAPIS PRAVILOMA NASTANE V STIRIH FAZAH. TE SO:
1. Razgovor s strankami (svetovalna faza)

Notarski zapis se ne za¢ne s pravom, temvec z zivljenjem. Notar mora razumeti, kako stranke
zZivijo, kaj si zelijo, kaksni so njihovi medsebojni odnosi. Zato je klju¢no, da jih na informativ-
nem razgovoru o tem natan¢no povprasa in razjasni vse bistvene okoli$¢ine.

Ce zivljenjskega polozaja strank ne ugotovi pravilno in v celoti, jim tudi ne more svetovati naj-
primernejsih pravnih resitev.
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Stranke imajo pogosto napacne predstave (na primer o tem, kdo bo zakoniti dedi¢ v primeru
njihove smrti) in razli¢ne, véasih tudi nasprotujoce si interese (denimo zakonca pri delitvi pre-
mozenja v primeru nameravane razveze). Temelj svetovalne faze je zato razumeti konkretni
zivljenjski polozZaj strank ter njihove Zelje in pricakovanja.

Glede na vrsto nameravanega pravnega posla je treba zZe v tej fazi preveriti stanje v zemljiski
knjigi (ali sodnem registru) in vsebino lokacijske informacije ter se pogovoriti o morebitnih
povezanih pravnih poslih. Hkrati je treba zaceti tudi postopek preverjanja v skladu s predpisi o
preprecevanju pranja denarja in financiranja terorizma.

Uvodni razgovor omogoca izbiro najustreznejse pravne resitve oziroma pogodbenega tipa. V
primerih z mednarodnim elementom je treba zagotoviti uporabo ustreznega prava. Ves Cas je
treba stremeti k temu, da stranke v ¢im vecji mozni meri varno doseZejo zastavljene cilje.

V casu, ko so informacije hitro in zlahka dostopne, tudi s pomocjo umetne inteligence, je vloga
notarja pri njihovem strokovnem filtriranju $e toliko pomembnejsa. Tako kot si posamezniki
na podlagi opisa simptomov s pomocjo umetne inteligence sami postavijo zdravstvene diagno-
ze, se podobni pojavi kazejo tudi na pravnem podrodju.

Stranke denimo v ChatGPT (ali druga orodja umetne inteligence) vnasajo svoje zahteve in Zelje
ter prihajajo z osnutki pogodb, ki jih ni mogoce zavesti v zemljisko knjigo, ali s pooblastili, ki
jih notar ne sme overiti. Pogosto izbirajo tudi vrste pogodb, ki ne ustrezajo njihovim dejanskim
potrebam.

Pred kratkim so se na primer oglasili o¢im in pastorka ter »zahtevali« sestavo darilne pogodbe
za primer smrti, ker naj bi to bila po predlogu ChatGPT-ja edina ustrezna resitev. O drugih
moznostih sprva sploh niso Zeleli razpravljati. Ko smo se vendarle pogovorili z vsakim posebej,
je postalo jasno, da si o¢im v zameno za hi$o Zeli predvsem skrb in pomo¢ v primeru starosti
ali bolezni, kar sta bila pastorka pripravljena nuditi. Na koncu so stranke sklenile pogodbo o
dosmrtnem prezivljanju.

Pravkar sem tudi sama vprasala ChatGPT, kdo v Sloveniji resuje zapu$c¢inske postopke. Odgo-
voril je, da notar kot sodni komisar. Ne bi bilo slabo, ¢e bi to drzalo.!

Iz¢rpen uvodni razgovor ter obsirno pravno svetovanje in vodenje so temelj vsake dobre no-
tarske listine.

2. Priprava osnutka notarskega zapisa

Po opravljenem razgovoru notar strankam predstavi mozne resitve in vrste pravnih poslov, ki
pridejo v postev, ter njihove prednosti in slabosti. Stranke nato same izberejo resitev, ki jim
najbolj ustreza.

Vcasih pricakujejo, da se bo notar odlo¢il namesto njih. Seveda to ni mogoce, saj bodo s posle-
dicami svojih odlocitev morale Ziveti prav one; notar jim te posledice le vnaprej jasno predstavi.

Notar pripravi osnutek notarski listine z izbranim pravnim poslom. Osnutek praviloma poslje
strankam v pregled po elektronski posti, tistim, ki je ne uporabljajo, pa po klasi¢ni.

1 Seveda sem celoten ¢lanek tudi jaz posredovala ChatGPT-ju »v pregled in pripombe«. Predlagal je, da del o umetni inteligenci
Srtam.
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S prejemom osnutka nastopi Cas, ko se lahko stranke o vsebini pravnega posla dodatno posve-
tujejo (na primer vsaka s svojim odvetnikom, dav¢nim svetovalcem ali pravnisko podkovanim
prijateljem), Ce to zelijo ali potrebujejo.

Branje osnutka vcasih spodbudi nov pogled na njihova medsebojna razmerja. Pravni jezik je
lahko zapleten in marsikomu tezje razumljiv, zato se odpirajo nova vprasanja ali pa se preverja
pravilno razumevanja zapisanega. Notar je strankam ves Cas na razpolago za pojasnila.

Priporocljivo je, da si stranke vzamejo dovolj ¢asa za premislek. Ce pride do spora, mora listina
zdrzati pravno presojo.

Ko so vsi udelezenci prepricani, da razumejo vse posledice pravnega posla in ga v taki vsebini
zelijo skleniti, stranke osnutek odobrijo in se dogovorijo za termin za branje in podpis.

3. Branje in podpis notarskega zapisa

Sele na tej tocki se zgodi tisto, kar vecina ljudi povezuje z delom notarja.

Stranke se ob dogovorjenem terminu hkrati oglasijo v notarski pisarni. V¢asih je potrebna tudi
prisotnost zapisnih pri¢ (notarska oporoka, izrocilna pogodba, sporazum o odpovedi neuve-
denemu dedovanju itd.) ali sodnega tolmaca.

Notar odobreni osnutek vnovic¢ prebere in pojasni vse njegove bistvene posledice. Posebno
pozornost je treba nameniti primerom, kadar je za izpolnitev obveznosti dogovorjena nepo-
sredna izvréljivost. Ce pride do spora, mora notarska listina (z vsem v njej dogovorjenim in
zapisanim) obveljati.

Glede odlocilnih trenutkov Zivljenja, ki se urejajo s pomocjo pravnih poslov v obliki notarskega

zapisa, mora biti vse jasno in razumljivo.

Pogosto v pogovorih drug z drugim domnevamo, da se pravilno razumemo, pa se izkaze, da to
ne drzi. Notar mora zato natancno preveriti, ali so stranke vsebino pravnega posla in podani
pravni pouk res razumele.

V¢asih stranke Zelijo, da bi se faza branja izpustila (ker se jim zelo mudi, ker Ze vse vedo). Notar
temu ne more in ne sme ugoditi, kajti za podpis pomembnih listin si je treba vzeti Cas.

V praksi se prvi dve fazi ne odvijeta vedno na opisani nacin, na primer pri sporazumih o za-
varovanju terjatve s hipoteko v okviru ban¢nega kreditiranja. V takih primerih banka notarju
posreduje kreditno in zastavno pogodbo.

To $e vedno pomeni, da notar preveri njuno vsebino, stanje v zemljiski knjigi (po potrebi tudi v
sodnem registru ali registru neposestnih zastavnih pravic) ter pripravi vse potrebno, da lahko
branje in podpis notarskega zapisa poteka gladko in brez zapletov.

Ceprav tega dela stranke ne vidijo, to $e ne pomeni, da ni bilo opravljeno.

4 Sklepna ali izvrSitvena faza
Z branjem in podpisovanjem notarskega zapisa delo notarja $e zdale¢ ni konc¢ano. Ko stranke
zapustijo notarsko pisarno, se njegovo nevidno delo sele za¢ne.

Notar za stranke uredi vse potrebno, da dosezejo Zeleni kon¢ni cilj. Pri darilnih in kupoprodaj-
nih pogodbah za nepremicnine, ki so posebej varovane (kmetijska in gozdna zemljis¢a, kultur-
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ni spomenik, vodna in priobalna zemljisca), je treba izpeljati postopke, ki jih doloc¢a podro¢na
zakonodaja.

Praviloma se nato pogodbe, e niso predmet obdavcitve z DDV, predlozijo davénemu organu,
kar lahko notar danes opravi tudi po elektronski poti.

Po zakljucku vseh zahtevanih postopkov se za stranke izdelajo odpravki. Odpravek za zemlji-
sko knjigo se pri kupoprodajnih pogodbah pogosto hrani pri notarju, dokler kupnina ni v celoti
placana.

Ko so izpolnjeni vsi dogovorjeni pogoji, notar predlaga vpis v zemljisko knjigo in poskrbi za
pravilno in pravocasno placilo sodne takse.

Pri gospodarskostatusnih zadevah poskrbi za vpis sprememb v sodni register (ustanovitev no-
vih druzb, spremembe druzbenikov zaradi prenosa poslovnih delezev, zastave poslovnih de-
lezev v d. 0. 0.). Zastave premic¢nin se vpisujejo v register neposestnih zastavnih pravic, ki ga
vodi AJPES.

Ko so vpisi v ustrezne registre izvedeni, jih notar pregleda in o tem obvesti stranke.

Notarske oporoke se vpiSejo v centralni register oporok in shranijo na varno mesto. Pogodbe o
ureditvi premozenjskopravnih razmerij se vpisujejo v poseben register, ki ga vodi NZS.

Vsega tega dela stranke najpogosteje ne vidijo. In prav je tako. Gre za opravila, ki jih je sicer
nujno treba izvesti, vendar stranke komunikacijo z bankami, dav¢nimi organi, upravnimi orga-
ni in raznimi registri z zaupanjem prepustijo notarju.

POVZETEK

Notar ne opravi le enega dejanja — branja notarskega zapisa, ampak poskrbi za celoten proces:
od prve zelje ali ideje strank do njene pravno varne uresnicitve.

Trajanje postopka ter zahtevnost in obseg posameznih opravil se razlikujejo od primera do
primera, cilj, ki vodi notarja, pa je vedno isti: pravno najvarnejsa in Zivljenju najbolj ustrezna
resitev za stranke.

Najboljsa ni notarska listina, ki je najbolj opazna, ampak tista, ki tiho opravi svoje poslanstvo —

brez dvomov, brez sporov in brez potrebe po vnovi¢nem preverjanju. Nagrada za notarja je, ko
se stranka vrne. Se vecja pa, ko se neko¢ vrnejo tudi njeni otroci ali vnuki.
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Jernej Jeromen, notar v Ljubljani in

mag. Bojana Vogrinec, vodja pravne sluzbe
Notarske zbornice Slovenije

NOVOSTI NA PODROCJU
PREPRECEVANJA PRANJA
DENARJA, FINANCIRANJA
TERORIZMA

TER PROLIFERACIJE

V zadnjem obdobju v okviru Notarske zbornice Slovenije veliko ¢asa na-
menjamo podrocju preprecevanja pranja denarja, financiranja terorizma in
proliferacije' (v nadaljnjem besedilu: PPDFT). Razlogov za tako ravnanje
je vec: sprejet je bil novi Zakon o preprecevanju pranja denarja in financi-
ranja terorizma? (v nadaljnjem besedilu: ZPPDFT-2), ki je na novo dolo¢il
obveznosti zavezancev glede izvajanja ocene tveganja; odbor Sveta Evrope
Moneyval se je odlocil izvesti oceno Slovenije na podroc¢ju preprecevanja
pranja denarja; na podrocju Evropske unije je bil ustanovljen Evropski or-
gan za preprecevanje pranja denarja in financiranja terorizma (AMLA).?

KAKSNE SO TOREJ (NOVE) OBVEZNOSTI NOTARJEV
NA PODROCJU PPDFT?

Dejansko se z vidika zakonske ureditve ni veliko spremenilo. ZPPDFT-2 v 90. ¢lenu $e zmeraj
doloca, da notar izvaja ukrepe odkrivanja in preprecevanja pranja denarja in financiranja tero-
rizma po doloc¢bah tega zakona le, kadar:

1. pomaga pri nacrtovanju ali izvajanju transakcij za stranko v zvezi z:
a) nakupom ali prodajo nepremicnine ali gospodarske druzbe,
b) upravljanjem strankinega denarja, vrednostnih papirjev ali drugega premozenja,
¢) odpiranjem ali upravljanjem ban¢nih ra¢unov, hranilnih vlog ali ra¢unov za poslo-
vanje z vrednostnimi papirji,

1 Proliferacija v tem konteksu pomeni Sirjenje oroZja za mnoZi¢no uni¢evanje (npr. jedrsko, kemi¢no, biolodko oroZje) in z njim
povezanih tehnologij.

2 ZPPDFT-2, Uradni list RS, §t. 48/22, 145/22, 17/25 in 56/25.

3 Anti-Money Laundering Authority kot organ Evropske unije na podrocju preprecevanja pranja denarja in financiranja terorizma.
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¢) zbiranjem sredstev, potrebnih za ustanovitev, delovanje ali upravljanje gospodar-
ske druzbe,

d) ustanavljanjem, delovanjem ali upravljanjem ustanove, sklada, gospodarske druzbe
ali druge podobne pravnoorganizacijske oblike; ali

2. vimenu in za racun stranke izvaja financ¢no transakcijo ali transakcijo v
zvezi z nepremicnino.

Kdor je bil pred leti navzo¢ na izobrazevanju s podrocja preprecevanja pranja denarja, si je
navedeno praviloma razlagal na nacin, da je notar zavezan izvajati ukrepe odkrivanja in pre-
precevanja pranja denarja zgolj na podrocju nakupov/prodaje nepremicnin ali gospodarskih
druzb, hrambe denarja ali vrednostnih papirjev (pa $e to zgolj na podroc¢ju nakupa nepremic-
nin ali ustanavljanja gospodarske druzbe) ter na podroc¢ju ustanavljanja gospodarskih druzb ali
drugih pravnoorganizacijskih oblik. Zato smo notarji prejeli obrazec za ugotavljanje politi¢ne
izpostavljenosti in ob tem imeli nemalokrat obcutek, da smo s tem zadostili zakonskim zahte-
vam, Ceprav so Ze na$e prvotne smernice* dolocale $irse naloge notarjev na podrocju PPDFT.

Podrodje, ki ga notarji pokrivamo z vidika PPDFT, je namre¢ nomotehni¢no zapisano neko-
liko nejasno. ZPPDFT-2 doloca, da je obveznost notarja omejena zgolj na zgoraj navedene
tocke. Pri tem pa med drugim kot polje izvajanja ukrepov doloc¢a: »pomaga pri nacrtovanju
ali izvajanju transakcij ... v zvezi z upravljanjem strankinega denarja, vrednostnih papirjev ali
drugega premozenja«. Notarji nikakor nismo upravljavci strankinega premozenja. Besedna
zveza pomaga pri naCrtovanju pa je precej nedorecena in jo lahko razumemo kot neko aktivno
ravnanje v imenu stranke, kar bi tezko opredelili kot nalogo notarja. Od kod torej izvira notar-
jeva Sirsa obveznost po ZPPDFT-2 in posledi¢no dolznost notarja, da poleg nakupov/prodaje
nepremicnin ali gospodarskih druzb, hrambe denarja ali vrednostnih papirjev ter na podrocju
ustanavljanja gospodarskih druzb izvajanje ukrepov tudi pri drugih vrstah pravnih poslov (npr.
pri posojilnih pogodbah, darilnih pogodbah, teoreti¢no najemnih pogodbah ipd.)? Odgovor
na navedeno vprasanje se skriva v mednarodnih pravilih PPDFT, ki so bila povzeta v slovenski
pravni red. Pri tem je odlocilno priporocilo t. i. standardov FATE, ® ki v 22. tocki doloca, da so
notarji zavezanci na podroc¢ju PPDFT, ko pripravljajo (in ne pomagajo, kot to doloc¢a nas za-
kon) ali izvajajo transakcije za svoje stranke ... v zvezi z upravljanjem strankinega denarja, vre-
dnostnih papirjev ali drugega premozenja. Z vidika FATF je torej povsem jasno, da je notar za-
vezanec na podroc¢ju PPDFT ob pripravi katerihkoli pravnih poslov, ki jih stranka naroci
in imajo lahko za posledico vdor nezakonito pridobljenih sredstev v gospodarski sistem.

KATERE SO DOLZNOSTI NOTARJA PRI PRIPRAVI PRAVNEGA POSLA?

Namen ZPPDFT in mednarodnih pravil je zagotoviti integriteto, stabilnost in preglednost fi-
nanc¢nega ter gospodarskega sistema ter prepreciti uporabo tega sistema za prikrivanje izvora

4 Smernice za izvajanje Zakona o preprecevanju pranja denarja in financiranja terorizma za notarje, t. 4601-297/2018 z dne
11.9.2018.
5 Standardi FATF so mednarodna pravila za preprecevanje:

- pranja denarja,

- financiranja terorizma in

- financiranja proliferacije (Sirjenja oroZja za mnoZi¢no uni¢evanje).

FATF (Financial Action Task Force) je mednarodno telo, ustanovljeno leta 1989, ki doloCa globalne smernice za finanéno
varnost.
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protipravno pridobljenih sredstev ali za financiranje nezakonitih dejavnosti. Funkcija notar-
ja pri tem ni odkrivanje ali preganjanje kaznivih dejanj na tem podrocju, ampak zaznavanje
sumljivih transakcij ter njihovo prijavljanje Uradu za preprecevanje pranja denarja (UPPD).
Sumljiva transakcija je vsaka nameravana ali opravljena transakcija, v zvezi s katero notar ve
ali ima razloge za sum, da premozenje ali sredstva izvirajo iz kaznivih dejanj, ki bi lahko po-
menila predhodno dejanje za pranje denarja ali so povezana s financiranjem terorizma ali po
znadilnostih ustrezajo indikatorjem za prepoznavanje sumljivih transakcij. Notarji imamo pri
tem vlogo t. i. varuhov prehoda (angl. gate-keeperjev) in ne vloge preiskovalcev. Nismo torej
kriminalisti, ampak detektorji potencialno sumljivih transakcij.

Za zaznavanje sumljivih transakcij vsekakor ni dovolj zgolj poizvedovanje, ali je stranka poli-
ti¢no izpostavljena oseba (kot smo morda razumeli v preteklosti), ampak si moramo pri pripra-
vljanju besedila pravnega posla odgovoriti na naslednja vprasanja:

— Kdo je oseba, ki sklepa transakcijo? Pri tem je treba poudariti pomembnost ugota-
vljanja istovetnosti stranke. Pri pravnih osebah je pomembno ugotavljanje dejanskega
lastni$tva pravne osebe. Register dejanskih lastnikov pri tem ni edino merilo, ampak
predvsem pripomocek pri ugotavljanju dejanskega lastni$tva. V navedeno podrocje
spada tudi ugotavljanje politicne izpostavljenosti stranke.

— Kaj je namen transakcije? Pri tem je treba presoditi, ali transakcija morda odstopa od
obicajne, je pretirano zapletena ali nelogicna ter ekonomsko neupravic¢ena. Pri ugota-
vljanju namena transakcije mora notar Ze po Zakonu o notariatu® (v nadaljnjem bese-
dilu: ZN) slediti zakonski doloc¢bi, da ne sestavlja listin, ki so po zakonu nedopustne
ali o katerih sumi, da jih stranke sklepajo samo navidezno ali zato, da bi se izognile
zakonskim obveznostim ali da bi protipravno oskodovale tretjo osebo.

— Kaksna sredstva bodo uporabljena pri izvedbi transakcije? Izvedba transakcije z goto-
vinskimi placili, pla¢ili v virtualnih valutah ali v plemenitih kovinah je z vidika morebi-
tnega PDFT tvegana.

Ob vsaki pripravi pravnega posla, ki zapade pod preprecevanje PDFT, mora notar zato pripra-
viti oceno tveganja stranke. Prav je, da to oceno tveganja hrani v internem spisu zadeve ter na
zahtevo nadzornih institucij (UPPD, NZS) nadzornikom oceno tveganja tudi predlozi.

Ocena tveganja je tveganje, da bo stranka izrabila notarske storitve (notarja ali poslovno raz-
merje z notarjem ali eno od notarskih storitev ali nac¢in sklenitve posla) ob upostevanju geo-
grafskega tveganja za pranje denarja ali financiranje terorizma. Povedano drugace, je najslabsi
mozen scenarij, ko bi notar zgolj opravljal svoje delo, ne da bi preverjal listine, dokumente,
spraseval po izvoru sredstev ali uporabljal sezname sumljivih oseb. To so tveganja, ki jih Zelimo
prepreciti.

Novost, ki jo na podro¢ju PPDFT predvideva ZPPDFT-2, je ocena tveganja zavezanca. V skla-
du z dolo¢bo zakona smo notarji dolzni pripraviti oceno tveganja svoje notarske pisarne. Pri
tem nam je v pomoc obrazec, ki ga je NZS posredovala vsem notarjem. Na podlagi navedenega
obrazca bo lazje pripraviti nacionalno oceno tveganja na podroc¢ju PDFT. Ob pripravi pretekle
nacionalne ocene tveganja se je izkazalo, da NZS razpolaga s premajhno koli¢ino podatkov,
zato bodo tovrstne ocene tveganja dobrodosle tudi v ta namen.

6 Uradni list RS, §t. 2/07 - uradno preci¢eno besedilo, 33/07 - ZSReg-B, 45/08, 91/13, 189/20 - ZFRO, 130/22,49/23
- ZUS-1Cin 102/23 - ZFPPIPP-H.
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ZAKAJ JE IZDELAVA OCENE TVEGANJA POMEMBNA
ZA NOTARJA?

V oceni tveganja mora notar opredeliti, kateri deli njegovega poslovanja so inherentno’ naj-
bolj tvegani. Na podlagi te ocene se nato odlo¢i, kdaj mora biti pri stranki previdnejsi in kdaj
zadostuje le osnovni pregled. Ocena tveganja mora odrazati posebnosti vsakega posamezne-
ga notarja in njegovega poslovanja. Ce notar deluje na obmejnem obmod¢ju in/ali ima veliko
strank iz tujine, je njegovo inherentno geografsko tveganje visoko. Zato mora imeti vzposta-
vljen mocnejsi nadzor (ve¢ vprasalnikov, strozja preverjanja), da bi preostalo tveganje svoje
pisarne obdrzal na varni ravni. Ocena tveganja notarske pisarne vkljucuje naslednje stopnje
inherentnega tveganja:

— tveganje stranke. Notarja zanima, ali stranka prihaja iz sektorja, kjer obstaja povecano
tveganje za korupcijo, ali gre za politi¢no izpostavljeno osebo, ali gre za transakcije z
zastopniki javne uprave;

— geografsko tveganje. Ta vrsta tveganja izhaja iz vprasanja, ali so stranka, posel ali denar
povezani z drzavami, ki so na »¢rnih listah« ali so znane kot dav¢ne oaze;

— tvegane storitve (transakcije). Nekatere notarske storitve so po naravi posla bolj tvega-
ne kot druge, na primer ustanavljanje podjetja z virtualnimi valutami ali prenos nepre-
mic¢nine z visokimi vsotami gotovine je samo po sebi bolj tvegano kot sestava izrocilne
pogodbe s finan¢nim izpladilom sorojencem. Bistvena so vrednostna odstopanja, ko
pogodbena cena pomembno in brez utemeljenega razloga odstopa od trzne vrednosti
predmeta pogodbe. Posebno pozornost vzbujajo verizne transakcije brez jasnega eko-
nomskega razloga, pogoste menjave lastnistva v druzbah v kratkem ¢asovnem obdobju
(poskusi zameglitve lastni$tva) ter primeri, ko stranka takoj po nakazilu na fiduciarni
racun zahteva preklic posla in vracilo sredstev na tretji racun;

— tveganje nacina opravljanja notarske storitve. To tveganje je povezano z vprasanjem, ali
stranka pride osebno v pisarno ali pa Zeli vse opraviti na daljavo (npr. prek pooblasc¢en-
ca), kar poveca tveganje za identifikacijske prevare.

Pri opravljanju notarskih storitev se soo¢amo z inherentnim tveganjem, ki je nelo¢ljivo pove-
zano z naravo posla ali posebnostmi same stranke, njenim izvorom — odli¢en primer so nepre-
micninske transakcije visokih vrednosti, pla¢ilo kupnine z racuna v drzavi, ki je na seznamu
drzav z visokim ali povecanim tveganjem za pranje denarja in obratno, ali kadar stranka, njen
druzinski ¢lan ali o0zji sodelavec zaseda pomemben javni polozaj (politi¢no izpostavljena ose-
ba). Klju¢ni izziv predstavlja preostalo tveganje, ki ostane po tem, ko notar izvede vse predpi-
sane preventivne ukrepe. Ti ukrepi vklju¢ujejo skrbne preglede, kot so: identifikacija politi¢cno
izpostavljenih oseb, preverjanje izvora sredstev, vpogled v sankcijske sezname in ocena tvega-
nja proliferacije (trgovine z orozjem).

V sodobnem pravnem prometu prepoznavanje tveganj za pranje denarja, financiranje teroriz-
ma in proliferacijo ($irjenje orozja) zahteva celovit pristop. Pri presoji tveganosti posameznega
primera se ne osredotocamo zgolj na posamezne dogodke, temvec¢ upostevamo $irsi kontekst,
ki vkljucuje kompleksnost struktur strank, naravo poslovnih transakcij ter geografsko in poli-
ti¢no izpostavljenost udelezencev. Klju¢no je razumevanje, da tveganja ne predstavlja nujno le

7 Inherentno tveganje je nevarnost oziroma tveganje, ki obstaja sama po sebi (npr. nepremicninski posel v vrednosti tri milijone
EUR).
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ena sama transakcija, temvec se to pogosto izkaze $ele skozi prepletenost ve¢ povezanih poslov
ali interakcij med razli¢nimi strankami.

Eden najizrazitejsih indikatorjev tveganja je kompleksna struktura strank. Ta se odraza pred-
vsem v netransparentnem lastnistvu, kjer se s pomocjo »slamnatih podjetij« ali zapletenih
verig subjektov prikrivajo kon¢ni dejanski lastniki. Posebno pozornost zahtevajo primeri, ko
lastniske vezi vodijo do tveganih geografskih obmocij oziroma dav¢nih oaz, kjer je nadzor nad
izvorom premozenja pomanjkljiv. Tveganje je tesno povezano tudi z geografskim izvorom
stranke. Kriti¢ne so drzave, ki ne sodelujejo pri izmenjavi davénih podatkov ali imajo pomanj-
kljivo zakonodajo na podrodju preprecevanja pranja denarja (seznam tveganih drzav UPPD).
Ne nazadnje pa pomemben dejavnik predstavlja politi¢na izpostavljenost. V teh primerih so
posebej izpostavljena posojilna razmerja: bodisi ko politi¢no izpostavljena oseba nastopa kot
upnik bodisi ko nastopa kot dolznik v razmerju do fizi¢nih oseb ali nefinan¢nih organizacij, ki
niso registrirane za podeljevanje posojil, s poudarkom na sredstvih, ki pritekajo iz tujine.

Primarni cilj notarja je, da z doslednim izvajanjem predpisanih preventivnih ukrepov
omenjeno tveganje ¢im bolj zameji in ga ohrani na nizki oziroma obicajni ravni. Klju¢ni
izziv predstavlja preostalo tveganje, ki ostane po tem, ko notar izvede vse predpisane preven-
tivne ukrepe. Ob tem bi bilo sicer nujno olajsati delo notarjem na nacin, da bi se v okviru eNo-
tarja dodali posamezni parametri, ki bi omogocali hitrejso pripravo podatkov in lazje vodenje
statistike.

OKREPITEV NADZORNIH MEHANIZMOV ZBORNICE

Od meseca oktobra 2025 dalje je Slovenijo ocenjeval odbor Sveta Evrope Moneyval.® Pri tem
se je izkazalo, da podrocje notariata v Sloveniji predstavlja srednje tveganje za PDFT, zaradi
majhnega $tevila notarjev (za razliko od odvetnistva) pa notarski posli predstavljajo manjso
utez na tem podrocju. Ne glede na to pa je priporoc¢ilo Moneyvala, da se na podro¢ju PDFT
okrepi nadzor nadzornih institucij, zlasti NZS. Tako je v bodoce pri nadzorih NZS pricakovati
vecji poudarek na tem podrodju. Izvr$ni odbor NZS je na podlagi 19. ¢lena Statuta Notarske
zbornice Slovenije na svoji 16. redni seji dne 8. septembra 2025 sprejel Navodilo o spremem-
bah in dopolnitvah Navodila o opravljanju nadzora. S temi spremembami so bile podrobneje
opredeljene pristojnosti preglednikov na podrodju izvajanja dolo¢b ZPPDFT-2. V okviru re-
dnega nadzora oziroma pregleda poslovanja bodo pregledniki odslej podrobno preverjali:

— vlogo pooblascenca. Osredotocili se bodo na preverjanje delovanja in u¢inkovitosti po-
oblascenca ter njegovega namestnika (imenovanje je obvezno pri notarjih s $tirimi ali
vec zaposlenimi);

— izobrazevanje. Zagotovljeno mora biti redno strokovno usposabljanje vseh zaposlenih
na podrodju preprecevanja pranja denarja in financiranja terorizma;

— zaznavo sumljivih transakcij. Pricakuje se dosledna uporaba seznama indikatorjev za
prepoznavanje strank in poslov, pri katerih obstajajo razlogi za sum;

— identifikacijo in preverjanje. Zagotovljena mora biti pravilnost postopkov ugotavljanja
in preverjanja istovetnosti strank pri izvajanju vseh notarskih storitev;

— skrben pregled stranke. Izvajajo se naj predpisani ukrepi za poenostavljen, obi¢ajen ali
poglobljen skrbni pregled stranke;

8 Committee of Experts on the Evaluation of Anti-Money Laundering Measures and the Financing of Terrorism.
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Primarni cilj — oceno tveganja. Pripravljene in redno naj bodo posodabljanje individualne ocene tve-
notarja je, da ganja strank ter izdelana celovita ocena tveganja notarske pisarne;
z doslednim — varstvo in hrambo podatkov. Pricakuje se skladnost postopkov pri hrambi in varovanju
izvajanjem dokumentacije o strankah, poslovnih razmerjih in transakcijah;
predpisanih — evidenco in poroc¢anje. Zakonsko predpisane evidence morajo biti vodene natanc¢no in
preventivnih obvescanje Urada RS za preprecevanje pranja
ukrepov denarja o sumljivih transakcijah ali tvega-

omenjeno njih mora biti pravocasno. / \
tveganje ¢im

Za lazjo izpolnitev obveznosti notarjev po

bolj zameji in ZPPDFT-2 pa se v okviru NZS nacrtuje tudi

ga ohrani na . . . Vel 1 1 .
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nizki oziroma .y . . .. . . meni pom ad
o ) olajsala identifikacijo sumljivih transakcij in _
obicajni ravni. poenostavila odlocitev notarjev, da potencialno vseh tli,
sumljivo transakcijo prijavijo UPPD. vse solze bi obrisal
vam z ocl.
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& J
4 )

Objel bi pogled tvoj,
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V soglasju z avtorjema objavljamo pravno mnenje v zadevi,
ki Se ni pravnomocno zakljucena. Za notarsko prakso je zanimiv
predvsem del o poklicni odgovornosti notarja.

PRAVNO MNENJE V ZADEVI

VIl PG 1879/2021 (Okrozno sodisce
v Ljubljani). VZROCNA ZVEZA.
ODGOVORNOST NOTARJA

PRI SESTAVI PRAVNIH POSLOV.

Avtorja pravnega mnenja:
Doc. dr. Luigi Varanelli, odvetnik, Evropska pravna fakulteta Nove univerze
As. Bostjan Koritnik, Pravna fakulteta Univerze v Ljubljani

Dejstva, na katera opirava svoje strokovno mnenje in zakljucke, so nave-
deni v 1. tocki pravnega mnenja. lzjavljava, da sva resnicno prepricana o v
tem mnenju navedenih sklepih.

Pravno mnenje sta recenzirali in k njegovi vsebini pritrdili prof. dr. Tjasa Ivanc in izr. prof. dr.
Petra Weingerl (obe Pravna fakulteta Univerze v Mariboru).«

1 PREGLEDANA DOKUMENTACIJA. CILJ PRAVNEGA MNENJA

Predmetno pravno mnenje temelji na naslednji pregledani dokumentaciji: 1. dodaten opis de-
janskega stanja z dne 2. 3. 2026; 2. VIIL Pripravljalna vloga z dne 19. 6. 2025; 3. IX. Pripravljalna
vloga z dne 28. 11.2025.

Cilj pravnega mnenja je naprej podati oceno, (i) ali je prvotoZenka krsila nacelo skrbnosti rav-
nanja iz 6. ¢lena OZ, v nadaljevanju pa presoditi, (ii) ali je v konkretnem primeru prislo do
pretrganja vzrocne zveze med zatrjevano opustitvijo prvotozenke in nastalo $kodo ter $e od-
govoriti na vprasanje, (iii) ali je od$kodninski zahtevek zastaral.
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2 ODGOVORNOST NOTARJA. KRITERIJI ZA DOLOCITEV
PRAVNEGA STANDARDA SKRBNOSTI DOBREGA
STROKOVNJAKA PRI SKLEPANJU NOTARSKIH POSLOV

2.1 Pravnaizhodisc¢a

Dolocilo drugega odstavka 6. ¢lena OZ vzpostavlja kriterij skrbnosti dobrega strokovnjaka pri
izpolnjevanju obveznosti iz svoje poklicne dejavnosti. Skrbnost dobrega strokovnjaka je pravni
standard, ki ga mora sodisce oceniti v vsakem konkretnem primeru ob upos$tevanju vseh oko-
lis¢in in dogodkov, ki so spremljali izpolnitev dolo¢ene pogodbene ali nepogodbene obvezno-
sti. Ravnanje se ne presoja po abstraktni, temvec po povprecni osebi doloCenega poslovnega
kroga.! V konkretnem primeru je treba torej presojati, kako bi povpre¢ni notar ravnal v okoli-
$¢inah, v katerih je konkretna notarka (prvotozenka) ravnala v konkretnem primeru (sklenitev
druzbene pogodbe).

2.2 Poklicna odgovornost notarja

Ni sporno, da poklic notarja sodi v podrocje delovanja drugega odstavka 6. clena OZ, Kjer je
govora o skrbnosti dobrega strokovnjaka. Pravna doktrina in sodna praksa tovrstno odgovor-
nost obravnavata kot krivdno, saj se v takih primerih $teje, da gre za obligacijo prizadevanja.

Tudi pri pravnem standardu dobrega strokovnjaka se uporablja abstraktni oziroma objektivni
kriterij povprecne osebe (v tem primeru povprecnega »dobrega strokovnjaka«?). Sodisce pri
ovrednotenju tega standarda oceni, ali je konkretni pogodbenik ravnal tako, kot bi ravnal dober
strokovnjak na svojem ali sorodnem podrocju. Primerjava je torej med ravnanjem abstraktne-
ga dobrega strokovnjaka na dolo¢enem podrodju in ravnanjem konkretnega pogodbenika v
zadevi, ki je predmet spora pred sodiscem.

Notar se lahko razbremeni odskodninske odgovornosti (bodisi pogodbene bodisi nepogodbe-
ne), ce dokaze, da je ravnal z ustrezno profesionalno skrbnostjo.

2.3 Razbremenilni razlogi v konkretnem primeru

Pri oceni, ali obstajajo razbremenilni razlogi oziroma ali je prvotozenka ravnala z ustrezno
poklicno skrbnostjo, je treba najprej opozoriti dvoje: 1. odgovornost notarja je vedno krivdna
z obrnjenim dokaznim bremenom,® ne glede na to, ali jo obravnavamo kot pogodbeno ali kot
nepogodbeno (deliktno); 2. ni¢nost, izpodbojnost ali neucinkovitost sestavljenega pravnega
posla sama po sebi ne more privesti do odgovornosti notarja, ki je sodeloval pri sklenitvi posla.

1 Tako M. Juhart, Prakticni komentar Obligacijskega zakonika, 1. knjiga (ur. L. Varanelli), Ljubljana, 2025, kom. 6. ¢lena, str.
44, tocka 4.

2 Drugi odstavek 6. ¢lena OZ; VSL / Cp 1648/2015 z dne 14. 10. 2015; VSRS I lps 113/2014 z dne 11. 12. 2074. Prim. B.
Podgorsek, Odgovornost notarja, Pravni letopis 2008, str. 161 in nasl.

3 To je treba tu izrecno poudariti, saj del slovenske pravne doktrine in (Se vedno) manjSinska sodna praksa pogodbeno odgovor-
nost obravnavata kot objektivno odgovornost.
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Dejstvo, da je notarjeva odgovornost krivdna, je nesporno v teoriji in v sodni praksi.* Odgovor-
nost namrec¢ predpostavlja odklonitev od abstraktnega in objektivnega standarda povprecne
skrbnosti, ki velja za dolocCeno strokovno podrodje.

Kriteriji razbremenitve krivde gredo vedno skozi analize
in ovrednotenja okolis¢in in dogodkov, ki so spremljali
sklenitev pravnega posla, pri cemer je treba takoj iz-
postaviti naslednja nesporna dejstva:

a) Osnutek druzbene pogodbe je pripravil prav- \/ _
ni strokovnjak (odvetnik). Odvetnik je pravni se pesmi tega sveta
strokovnjak s pravniskim drzavnim izpitom in so v tebi,

z vecletnimi izku$njami na pravnem podro- . .
¢ju. Obveznosti odvetnika do svojih strank U presEi el selie,
so primerljive z obveznostmi notarja, saj gre Cista,

za dva poklica, pri katerih so pogoji znanja bolj &ista,
povsem enaki. Ze sam odvetnik, ki je sveto- D
val strankama (bodoc¢ima druzbenikoma), ki kot Je Cisto
je sestavil ter dlje casa sodeloval pri pripravi tvoje srce.
osnutka druzbene pogodbe, ni opazil potrebe

po uskladitvi pogodbe z ZLPPTR (o razlogih

takega ravnanja v nadaljevanju).

b) Registrsko sodi$¢e (Okrozno sodisce v Kranju) ni

zavrnilo vpisa niti ni zahtevalo dopolnitev predloga za vpis v zvezi s stvarnim vlozkom,
temvec je brez pomislekov vpisalo novonastali subjekt v sodni register. Naloga sodi$¢a
pri vpisu subjektov v sodni register ni zgolj formalna, saj predpostavlja vsebinsko
preverbo in oceno pogojev za vpis. Iz tega vidika lahko celo trdimo, da je njegova
naloga $e bolj specifi¢na kot notarjeva, zaradi ¢esar bi morala biti stopnja skrbnosti so-
disca celo e visja od notarjeve. Sodi$ce bi moralo biti Se posebej pozorno pri zadevah,
ki imajo kot predmet stvarnih vlozkov veéje vrednosti (kot so v konkretnem primeru
nepremicnine). Dejstvo, da niti sodi$ce, ki opravlja specificno nalogo vsebinskega pre-
verjanja pogojev za vpis v sodni register, ni zahtevalo ustrezne dopolnitve pri vpisu
subjekta, pric¢a ne le o izredni kompleksnosti zadeve, temve¢ tudi in $e posebej, da
re$evanje tovrstnih vprasanj sodi izven okvirja povpre¢ne skrbnosti strokovnjaka;

¢) Enaki pomisleki, ki veljajo za registrsko sodi$ce, $e bolj veljajo za zemljiskoknjizno so-
dis¢e (Okrajno sodis¢e v Radovljici), ki je prav tako brez zadrzka vknjizilo lastninsko
pravico na nepremic¢ninah. Tudi to sodi$ce ni zavrnilo vpisa niti ni zahtevalo dopolni-
tve predloga za vknjizbo lastninske pravice, in to kljub temu, da je bilo v tistem ¢asu
ravno Okrajno sodisce v Radovljici krajevno pristojno za zemljiskoknjizne zadeve, po-
vezane s Triglavskim narodnim parkom (TNP). Ob dejstvu, da torej vknjizbe nepre-
micnin, leze¢ih v okviru TNP, pred navedenim sodi$¢em niso prav nobena redkost,
lahko zaklju¢imo, da bi se lahko tudi od zemljiskoknjiznega sodi$¢a zahtevala visja
stopnja skrbnosti kot od samega notarja.

d) Sklep Okrajnega sodis¢a v Radovljici je bil vrocen tudi takratnemu DrZzavnemu pravo-
branilstvu RS. Vrocitev sklepa ni formalnost, namenjena sama sebi, temve¢ pomemben

4 Npr. B. Podgor$ek, Odgovornost notarja, Pravni letopis 2008, str. 161 in nasl. Glej tudi VSL Il Cp 1859/2016.
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korak pri zagotavljanju zakonitosti pravnih poslov, ki potencialno ogrozajo drzavne in-
terese ali kako drugace omejujejo oziroma zadevajo Sir$e interese. Kljub temu Drzavno
pravobranilstvo RS ni reagiralo in je pasivno sprejelo odlocitev sodisca.

Ocitno je torej, da je zadeva tako kompleksna, da je celotna veriga akterjev ravnala primerljivo,
in Ze zato ni mogoce trditi, da bi povprec¢en notar ravnal drugace. Ce upo$tevamo, da so bili
s tem poslom seznanjeni $e najmanj en odvetnik, Okrozno sodi$ce v Kranju, Okrajno sodisce
v Radovljici in Drzavno pravobranilstvo RS ter so vsi opustili dejanja oziroma celo potrdili
druzbeno pogodbo in njene pravno-ekonomske posledice (Okrozno sodisce v Kranju, Okrajno
sodis$¢e v Radovljici), lahko pridemo do dveh alternativnih zakljuckov, in sicer:
— ali mora biti povprecna stopnja skrbnosti notarja celo visja od stopnje skrbnosti sodni-
ka, drzavnega pravobranilca itd., ki se ukvarja s statusno pravnimi in zemlji$koknjizni-
mi zadevami, in drzavnega pravobranilca;
— ali prvotozenka v konkretnem primeru ni krsila povpre¢ne (zahtevane) stopnje skrb-
nosti dobrega strokovnjaka.

Prvi zakljucek je ze na prvi pogled neutemeljen, saj ni videti nobenih tehtnih razlogov, zaradi
katerih bi morala biti stopnja skrbnosti notarja vi$ja od povpreéne stopnje skrbnosti primer-
ljivih pravnih poklicev, za katere je zahtevana enaka stopnja izobrazbe in enaki pogoji; in da bi
morala biti celo visja od skrbnosti sodnikov, ki se ukvarjajo le s tovrstnimi specifi¢cnimi zade-
vami.

Tu je treba seveda upostevati, da je treba ob odsotnosti enakih ali primerljivih notarskih zadev®
je pri oblikovanju standarda skrbnosti strokovnjaka ¢rpati kriterije primerjave ne le v okviru
notarskega poklica, temvec tudi v okviru drugih primerljivih pravnih poklicev® (Se posebej kot
v tem primeru, ko so ti poklici sodelovali v isti zadevi).

Tako ostane le drugi zakljuc¢ek: prvotozenka v konkretnem primeru ni krsila povprecne
stopnje skrbnosti dobrega strokovnjaka. Ta zaklju¢ek po mojem prepric¢anju potrjujejo na-
slednja dejstva in okoli$¢ine, ki jih je treba oceniti in ustrezno ovrednotiti pri dolo¢itvi pravne-
ga standarda dobrega strokovnjaka:

a) V casu, ko naj bi prvotozenka povzrocila $kodo, je bila uveljavljena praksa Sklada TNP,
notarjev in sodis¢, da je Sklad svoje nepremi¢nine redno prenasal na enak nacin, tj.
brez pisnega soglasja Vlade RS v obliki sklepa, sprejetega na njeni seji. To je razlog,
zaradi katerega so vsi pravni strokovnjaki (odvetniki, sodniki in drzavni pravobranilci),
ki so sodelovali v konkretni zadevi, postopali na nacin, ki je sedaj predmet od$kodnin-
skega spora.

b) Clani nadzornega sveta Sklada TNP so bili med drugim imenovani predstavniki Vlade
RS; prav tako je za stvarni vlozek glasovala tudi skupscina, v kateri je predstavnik vlade
zastopal Republiko Slovenijo kot njegovo vecinsko delni¢arko. Ta je celo sprejela sklep,
na podlagi katerega je izdala posebno navodilo za glasovanje. Pri vseh teh nespornih
dejstvih je Sklad TNP (zadeva I P 160/2014 Okroznega sodi$¢a v Kranju) kot druzbenik
vlozil izbrisno tozbo, kar predstavlja $olski primer krsitve pravila »venire contra factum

5 Po (najinih) razpoloZljivih podatkih se je pred slovenskimi sodici prvi¢ pojavilo tovrstno pravno vprasanje. V vseh preostalih
zadevah, kjer je bil predmet spora skrbnost notarja, je vedno $lo za o¢itne krSitve pravnega standarda skrbnosti dobrega
strokovnjaka (prim. VSL / Cpg 613/2004 z dne 23. 5. 2006, ko notarka ni niti opozorila stranke, da prodajalec ni lastnik
predmeta pogodbe).

6 Ob pomanjkanju teh pa je treba izhajati iz ustaljene prakse strokovnjakov iste stroke, ki je nujno pogojena s prostorom in casom
(orim. VSL 1 Cp 1648/2015 z dne 74. 10. 2015).
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proprium.« Po eni strani je sam Sklad TNP oziroma so njeni organi dovolili sklenitev
posla in pri tem celo aktivno sodelovali, nekaj let pozneje pa se je nato taisti Sklad pre-
mislil in vlozil izbrisno tozbo. Gre za dejanje, ki ni le nasprotju z nacelom vestnosti in
postenja (prvi odstavek 5. ¢lena OZ), temvec vsebuje tudi vse znake krsitve nacela pre-
povedi zlorabe pravic (7. ¢len OZ). Posebnost tega nacela je, da sicer trenutno povsem
utemeljeno in zakonito ravnanje posameznika ne vodi do Zelene pravne posledice, ker
je razlika med trenutnim ravnanjem in preteklim pravno upo$tevnim ravnanjem taka,
da se zaradi te razlike varuje upravicen interes nasprotne stranke.’”

c) Vloga prvotozenke je bila v konkretnem primeru sklepanje ustrezne in pravno veljavne
druzbene pogodbe, namen celotnega posla pa vpis druzbe v sodni register. Ta posel, za
katerega je lahko notar odgovoren, je v celoti veljaven in ucinkovit, saj je prvotozenka
izvedla vsa nujna in smotrna opravila za njegovo pravilno izvedbo.

Pri vsem tem ni mogoce iti mimo dejstva, da so okolis¢ine sklenitve pravnega posla taksne, da
bi vsakr$na odgovornost prvotozenke ze izpolnila pogoje objektivne odgovornosti. Ob primer-
javi ravnanja prvotozene s stopnjo skrbnosti vseh drugih udelezencev, ki so neposredno sode-
lovali pri sklepanju pravnega posla in pri njegovi realizaciji (vklju¢no s sodi$¢i in preostalimi
drzavnimi organi), ji ni mogoce ocitati nobenega odstopa od povprecne stopnje skrbnosti, ki
se jo lahko zahteva na podlagi dolo¢ila drugega odstavka 6. ¢clena OZ.

3 PRETRGANJE VZROCNE ZVEZE.

Ze samo dejstvo, da se je dogajanje odvijalo v letu 2008, konkretni spor pa se je zac¢el mnogo
pozneje (leta 2021), vzbuja pomisleke in tezko izpodbitne domneve glede vprasanja (ne)ob-
stoja oziroma pretrganja vzro¢ne zveze med spornim opustitvenim ravnanjem prvotozenke
in povzroceno skodo. Nekriti¢na in povr$na uporaba kavzalnega nacela utegne privesti do pa-
radoksalnih rezultatov, saj Ce se ne postavijo meje pri obravnavanju skodnega dogodka in ce
se ne lo¢i pravno relevantnega vzro¢nostnega dogajanja od pravno irelevantnega, je mogoce
kavzalno verigo $kodnega dogajanja virtualno raztezati na dogajanje iz daljne preteklosti, ki pa
v resnici nima nobene zveze s poznej$im dogajanjem. Razlog nastanka pravne vzrocnosti v
razmerju do naravne ali materialne vzroc¢nosti je ravno v omejitvi preteklega dogajanja v meri,
ki je primerna in skladna s ¢lovekovimi moznosti obvladovanja stvarnosti in njegove zmozno-
sti predvidevanja.

3.1 IzhodiSCa pravne vzrocnosti

Pravna vzro¢nost omejuje materialno vzro¢nost z institutom pretrganja vzroc¢ne zveze.® Pre-
trganje vzrocne zveze. Pretrganje vzrocne zveze je poskus prilagajanja materialne (znanstve-
ne) vzro¢ne zveze pravnim potrebam in ciljem. Pravnik izkljuCuje iz kroga pravno relevantnih
vzrokov tiste vzroke, ki (1) sodijo izven rednega teka dogodkov oziroma, (2) ki so izven obla-

7 Tako J. Sladlic, Prakticni komentar Obligacijskega zakonika, 1. knijiga (ur. L. Varanelli), Ljubljana, 2025, kom. 7. ¢lena OZ,
tocka 11; S. Perper, . Kapetanovic, Venire contra factum proprium, str. 646, v R. Welser (ur.), Fachworterbuch zum burger-
liche Recht, 2 izdaja, Dunaj, 2022.

8 Tako K. Plaustajner, Hipoteticna vzrocnost, Podjetje in delo, $t. 3/1995, str. 260 in nasl., M. Karaniki¢ Miric, Obligaciono
pravo, Beograd, 2024.
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stvene sfere posameznika. Striktno povzemanje znanstvene vzro¢nosti bi namre¢ lahko pome-
nilo pripisovanje posledic nekemu ravnanju, ki ga ni bilo mogoce predvidevati, se mu izogniti
ali kako drugace prepreciti.’ V slovenski sodni praksi je pretrganje vzro¢ne zveze sredstvo iz-
klju¢evanja vzro¢nostne povezave med ravnanjem in dogodkom.

Za konkretno zadevo v okviru pretrganja vzro¢ne zveze prideta v po$tev naslednji situaciji:'°

1. Ravnanje oskodovanca. Kadar o$kodovanec s svojim atipi¢nim ali malomarnim rav-
nanjem samemu sebi povzroca $kodo oziroma kadar se je njegov soprispevek izkazal
za odlocilen pri nastanku $kodnega dogodka ali skodnih posledic, ki iz tega dogodka
nastanejo, je odgovornost materialnega povzrocitelja $kode izklju¢ena oziroma soraz-
merno zmanj$ana. Ravnanje oskodovanca pretrga vzro¢no zvezo, saj gre za dejavnik,
ki deluje izven oblastvene sfere materialnega povzrocitelja skode.

2. Ravnanje tretjega. Kar velja za ravnanje oskodovanca, naceloma velja tudi za ravnanje
tretjega, Ce je to ravnanje nepredvidljivo, izjemno in atipi¢no oziroma kadar je to rav-
nanje izven regularnega in predvidljivega teka dogodkov. V smislu pretrganja vzro¢ne
zveze je tretji vsakdo, fizi¢na ali pravna oseba javnega ali zasebnega prava, ki preusmeri
vzroc¢nostno dogajanje.

3.2 Pretrganje vzrocne zveze v konkretnem primeru

V konkretnem primeru ni mogoce spregledati dejstva, da so drugi subjekti s storitvami in
opustitvami posegali v kavzalno verigo dogodkov, ki so privedli do skode. Sodisca in takra-
tno Drzavno pravobranilstvo RS so opustili dolzno ravnanje (pretrganje vzro¢ne zveze zaradi
ravnanja tretje osebe). Tudi samo malomarno ravnanje toZnice je posegalo v vzro¢no zvezo
(pretrganje vzrocne zveze zaradi ravnanja oskodovanca).

1. Ovrednotenje opustitev sodis¢ (Okrozno sodis¢e v Kranju in Okrajno sodisce v Ra-
dovljici) je v konkretni zadevi bistvenega pomena pri oceni, ali je prislo do pretrganja
vzrocne zveze. Smisel obstoja tako registrskega kakor tudi zemljiskoknjiznega sodi$ca
je ravno v tem, da se vpiSe oziroma knjizi pravno relevantna dejstva, kadar so za to
doloceni zakonski pogoji in seveda zavrne oziroma zavrze vpise in vknjizbe, ko pa za to
niso podani zakonski pogoji.

Cetudi bi zavrnili stalisce, ki smo ga zagovarjali v 2. to¢ki (pravni standard dobrega
pravnega strokovnjaka in njegove omejitve) bi neizogibno naleteli na drugo vprasanje,
ki se nana$a na vzro¢no zvezo. Ce je bilo ravnanje prvotozenke v nasprotju s pravnim
standardom dobrega strokovnjaka, je bilo potemtakem v nasprotju s pravnim standar-
dom dobrega strokovnjaka tudi ravnanje sodis¢. Ce izhajamo iz te hipoteze, pridemo
do zakljuc¢ka, da sta ravnanji obeh sodi$¢ razlog pretrganja vzro¢ne zveze, saj v naspro-
tnem primeru (tj. ¢e bi zavrnila predloga ali vsaj zahtevala dopolnitev predlogov) do
skodnega dogodka sploh ne bi prislo. Zato lahko zaklju¢imo, da je opustitveno ravna-
nje tretjega (Okroznega sodi$¢a v Kranju in Okrajnega sodisca v Radovljici) conditio
sine qua non nastanka skodne posledice. S krsitvijo zakonskih dolznosti in z opustitvijo

9 Obsirno o tem z navedbo literature in sodne prakse v L. Varanelli, Prakticni komentar Obligacijskega zakonika, 1. knjiga (ur.
L. Varanelli), Ljubljana, 2025, kom. 131. ¢lena OZ, to¢ka 15.7.

10 A. M. Honoré, Causation and Remoteness of Damage, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. X, Torts
(ur. A. Tunc), Tubingen, 19886, str. 47; H. L. A. Hart, T. Honoré, Causation in the Law, Oxford, 1985, str. 133.
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svojih osnovnih nalog je ravnanje tretjega preusmerilo dogajanje v smeri povzroc¢anja
$kode toznici.

Do povsem enakih zakljuckov je mogoce priti tudi, ¢e upostevamo opustitve Drzavne-
ga pravobranilstva RS (sedaj odvetnistva). Njegova opustitev dolznega vlaganja ustre-
znih pravnih sredstev je namre¢ neposredno in odlo¢ilno pripomogla k nastanku $ko-
de, ki naj bi jo morala sedaj povrniti le prvotozenka.

2. Tudiravnanje toznice kot oskodovanca je razlog pretrganja vzroc¢ne zveze. ToZnica na-
mre¢ z nenavadno opustitveno potezo in nakljub razmeroma veliki premozenjski $kodi
ni prijavila terjatve v stecajnem postopku zoper Sklad TNP, zaradi Cesar je sama s svo-
jim atipi¢nim, nepremisljenim in neskrbnim ravnanjem sama sebi prizadejala skodo
oziroma jo je v najbolj$em primeru dodatno povecala. Ceprav je toznica v veliki meri
sama odgovorna za nastali polozaj, je ocitno, da zeli vse negativne posledice svojega
opustitvenega ravnanja v celoti prevaliti na oba toZenca. Smisel pretrganja vzro¢ne
zveze je (tudi) v potrebi, da oskodovanec, ki je sam pripomogel k nastanku $kode, sam
prevzame posledice, ki jih je mogoce pripisati izklju¢no njegovemu ravnanju.

3.V konkretnem primeru bi krsili osnovne postulate ekvivalenc¢ne teorije, ¢e bi doloceni
osebi pripisali odgovornost zgolj za to, ker je v preteklosti soprispevala pri realizaciji
pogojev za nastanek skode, ko je naknadno ve¢ drugih oseb in organov s storitvenimi
in opustitvenimi ravnanji preusmerilo vzroc¢-
nostno dogajanje.

4. Do povsem enakih zakljuckov je mogoce
priti tudi, ¢e se za ovrednotenje vprasa-

nja vzroCne zveze v konkretnem prime- Vse pesmi tega sveta
ru uporablja teorija adekvatne vzro¢nosti -
. L usmeril bi vate,
(adekvatna teorija). Za to teorijo je vzrok,
kar redoma in praviloma povzro¢a neko v vas, otroke,
posledico. Ta teorija iz kroga pravno rele- v vse, kar vas je.
vantnih vzrokov izkljucuje vse tiste vzroke, .
ki naklju¢no, nepredvidljivo, neadekvatno Naj pojejo za vas,
privedejo do dolocene posledice. Povezava Samo za vas.
med dvema dogodkoma (dogodek-vzrok \/se pesmi tega sveta
in dogodek-posledica) je v ugotavljanju L. .
naravnih zakonitosti oziroma kar redno in IO I I v eeksie) e
praviloma privede do dolocene posledice (t.
i. nomologka premisa), nato pa je treba sub-
sumirati te splos$ne ex ante ugotovitve iz no-
moloske premise pod obravnavano dejansko sta-
nje (ontoloska premisa). V konkretnem primeru bi bila nomolo$ka premisa ugotovitev,
ali bi bile lahko (domnevne) krsitve notarjeve dolznosti, ki se odrazajo v (zatrjevanih)
pomanjkljivostih druzbene pogodbe, adekvatni vzrok za neveljavnost vknjizbe, onto-
loska premisa pa ugotovljena neveljavnost vknjizb. V konkretnem primeru ni mogoce
trditi, da je bila neveljavnost knjizb adekvatna posledica domnevne pomanjkljivosti
druzbene pogodbe, in sicer ne le, ker ontoloska premisa ne ustreza nomoloski premisi,

temvec¢ in predvsem tudi, ker je prvotozenka ravnala v skladu s takratno prakso, ki si
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je razlagala veljavno zakonodajo drugace od tistega, kar je ugotovilo sodi$¢e v zadevi,
povezani z izbrisno tozbo.

3.3 Pomanjkanje vzro¢ne zveze zaradi kavzalne oddaljenosti
dogajanja (causa proxima). Pomanjkanje vzrocne zveze (tudi)
v lucli teorije adekvatne vzroCnosti

Ravnanje prvotozenke pa lahko obravnavamo tudi v luci teorije bliznjega vzroka (causa proxi-
ma), saj je prav v teoriji o bliznjem vzroku podlaga za izkljucitev oziroma za pretrganje vzro¢ne
zveze. Domnevno neskrbno in $kodljivo ravnanje prvotoZzenke sega v leto 2008, po stalis¢u
toznice (o$kodovanke) pa naj bi $koda nastala vec let pozneje, tj. po pravnomoc¢ni ugoditvi iz-
brisnemu tozbenemu zahtevku v letu 2018. Med ravnanjem prvotozenke in nastankom $kode
po stali$¢u toznice ni minilo samo 10 let (kar seveda ni nujno relevantno), temvec in predvsem
se je v procesu nastajanja predmetnega negativnega pravno-ekonomskega izida, ki je prive-
dlo do izbrisne tozbe in zemljiskoknjiznega izbrisa lastni$tva nepremicnin, udelezilo in je (so)
prispevalo ve¢ subjektov, ki so medsebojno ravnali vsak v okviru svojih pristojnosti (Okrozno
sodi$¢e v Kranju; Okrajno sodi$¢e v Radovljici; Drzavno pravobranilstvo RS) in navsezadnje
tudi toznica s slabim pravdanjem v izbrisni pravdi oziroma z dejstvom, da toznica ni zahte-
vala izpolnitve druzbene pogodbe, po kateri je bil drugi sopogodbenik (Sklad TNP) dolzan
zagotoviti to nepremic¢nino kot stvarni vlozek. Teorija bliznjega ali neposrednega vzroka (ali
teorija causae proximae) je namenjena ravno omejevanju vzro¢ne zveze na bliznje, neposredne
vzroke oziroma na tiste vzroke, ki so ¢asovno in prostorsko blizje $kode in k izkljucitvi oddalje-
nih vzrokov."! Ce je teorija neuporabna, ko se ve¢ sovzrokov zaporedno zvrsti v krajsem ¢asu,
postane pa potrebna, rekli bi celo nujna, ko se sovzroki zvrstijo v daljsem ¢asovnem obdobju,
saj bi morali v nasprotnem primeru pripisati $kodni dogodek nekemu sovzroku, ki je nastal
mnogo ¢asa pred samo $kodno posledico. Teorija bliznjega vzroka preprecuje, da bi nekdo,
ki je sicer materialno soprispeval k nastanku skode, odgovarjal za neko $kodo, ki se je zgodila
pozneje kot posledica stevilnih ¢asovno in prostorsko oddaljenih dogodkov. Gre za korektiv
znane in v nasi sodni praksi razsirjene ekvivalencne teorije (teorije conditio sine qua non), saj
predstavlja lo¢nico med pravno relevantnimi vzroki kavzalne verige dogodkov in pravno ire-
levantnimi vzroki. In ravno ravnanje oziroma slabo pravdanje toznice (postavljanje zahtevkov
v obliki ugovorov oziroma nasprotne tozbe) je vzrok, ki je pripeljal do izbrisa nepremicnine.

4 ZASTARANJE ZAHTEVKA

Pravna doktrina'? in sodna praksa soglasno poudarjata, da se od oskodovanca zahteva skrbno
ravnanje oziroma »obicajna vestnost« (VSRS II Ips 574/2008 z dne 22. 12. 2011) oziroma
»skrbnost, kakrsna se zahteva v pravnem prometu« (VSRS II Ips 305/2008 z dne 8. 9. 2011)
pri zbiranju informacij o okoli$¢inah (dejstvih), ki utemeljujejo njegov zahtevek. Oskodovanec

" Prim. M. Honoré, Causation and Remoteness of Damage, International Encyclopedia of Comparative Law, vol. XI,
Torts (ur. A. Tunc), Tubingen, 1986, str. 44.

12 Obsirno /. Strnad, Prakticni komentar Obligacijskega zakonika, 1. knijiga (ur. L. Varanelli), Ljubliana, 2026, kom. 352. ¢lena
OZ, 2. paragraf (v tisku).

Notarski vestnik | junij 2026



|Z NOTARSKE PRAKSE m

torej ne sme biti pasiven,'® temvec si mora aktivno prizadevati za ugotovitev vseh elementov
in okolis¢in, ki so podlaga za od$kodninski zahtevek. V nasprotnem primeru bi institut zasta-
ranja izgubil ves svoj pomen, ki se primarno odraza v varstvu dolznika, ¢e upnik v dolo¢enem
¢asovnem obdobju ne zahteva izpolnitve obveznosti.

TozZnica je po najini presoji za vse elemente, ki so podlaga za od$kodninsko tozbo, vedela naj-
pozneje, ko ji je bila vrocena izbrisna tozba, saj so bili tam navedeni vsi elementi, ki utegnejo
biti podlaga za vlozZitev od$kodninske tozbe (ne pa $ele z vrocitvijo pravnomocne izbrisne sod-
be, kot je to stalisce toznice).

5 SKLEP

Glede na vse navedeno, upostevaje nesporne elemente dejanskega stanja, meniva, da prvoto-
zenki ni mogoce ocitati krsitve pravnega standarda skrbnega ravnanja dobrega strokovnjaka
niti ni mogoce obravnavati njenega ravnanja kot vzrok $kode, ki je nastala oskodovancu, ker
(1) je ravnanje tretjega in ravnanje samega o$kodovanca pretrgalo vzro¢no

zvezo, (2) ker domnevni vzrok ni neposredni (bliznji) vzrok nastale sko-

de ter (3) ker ni adekvatne vzro¢ne zveze med ravnanjem prvotozenke

in pozneje nastalo $kodo. Tudi sicer pa meniva, da je odskodninski zah-

tevek zastaran, saj je bila toznica Ze ob vrocitvi izbrisne tozbe dejansko
seznanjena z vsemi elementi, ki so relevantni za vlozitev od$kodninske \/éasih pozabis,
tozbe. ..

da nisi sam.

Nisi,

vedno je nekdo,
tudi tvoje drevo,
ki razveseli se,
cuti, da si.

13 /. Strnad, ibidem.
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Mag. Bojana Vogrinec, vodja pravne sluzbe Notarske zbornice Slovenije

NOTARLIAT
>0

Leta 2025 je slovenski notariat obelezil 30. obletnico
svoje vnovi¢ne uvedbe v samostojni Republiki Sloveni-
ji, ki od leta 1995 temelji na neodvisnosti, nepristran-
skosti in strokovnosti. Osrednja slovesnost je potekala
3. junija 2025 v Ljubljani, udelezili pa so se je $tevilni
visoki predstavniki pravosodja in drzave ter ugledni
gosti iz tujine.

Notariat ima Ze trideset let pomembno vlogo pri ure-
janju pravnih razmerij v civilnih in gospodarskih za-
devah. Pri vpisih transakcij v javne evidence, kot sta
zemljiska knjiga in sodni register, notarji strankam sve-
tujejo pri zbiranju potrebne dokumentacije pred pre-
dlozitvijo sodi$¢u. S tem razbremenijo sodnike in re-
ferente pri odlocanju o vpisih. Pomemben instrument
zagotavljanja pravne varnosti predstavlja tudi uspesno
voden register oporok, v katerega je vpisanih skoraj
60.000 oporok.

NOTARIAT

30 for
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MHAKOZINC . bsodoje -] : ANDREJ SKR icé Slovieije
Odvetnik inte'df'*”l'm"-IISterz 7 g Pm‘predsednikNotarskezborn‘ :;

»
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Ob 30. obletnici slovenskega notariata je predsednik zbornice dr. Bojan Podgorsek izpostavil
klju¢ne mejnike preteklih treh desetletij. V ospredju razprav so bila prizadevanja za reformo
zapuscinskega postopka, pri cemer je okrogla miza o neizkori$¢enih potencialih notarjev pou-
darila, da bi taksna sprememba bistveno povecala u¢inkovitost teh postopkov. Po podatkih Vr-
hovnega sodisca RS je bilo konec oktobra 2025 11.924 nereSenih zapus$cinskih zadev, povprec-
no trajanje zapuscinskega postopka pa je sedem mesecev. Delez prekinitev zaradi napotitev na
pravdo je v prvih desetih mesecih leta 2025 (enako kot v letu 2024) med okrozji nihal, pri ¢emer

s

. prof. Dr. JENS BORMANN - Fio Eviopo

Pbdpredsedni'k Mednarodn_é unije Ia:cinsk

" ZBORNICA
SLOVENIZE™

NOTARSKA
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- NOTARSKA
ZBORMICA

je v povprecju dosegal pet odstotkov neresenih zadev — iz Cesar je mogoce razbrati, da je bilo
le pet odstotkov zadev med dedici spornih in je bila zato potrebna pravda. Statisticno gledano,
se le majhen delez zadev konca s prekinitvijo in napotitvijo na pravdo. To pomeni, da je kar
petindevetdeset odstotkov zadev vsebinsko nespornih in bi jih lahko hitreje obravnavali izven
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sodnih dvoran. Zanimiv je tudi trend resevanja zapuscinskih zadev brez naroka, ki vztrajno na-
ra$Ca — vletu 2025 je dosegel ze $tiriinstirideset odstotkov. To dokazuje, da gre v skoraj polovici
primerov za postopke, ki ne zahtevajo neposredne prisotnosti sodnika.

Slovenski sodni sistem se ze vrsto
let sooca z visokim $tevilom nere-
$enih zapusc¢inskih zadev. Medtem
ko sosednje drzave vprasanje de-
dovanja ucinkovito resujejo prek
notarjev, pri nas nesporni dedni
postopki $e vedno po nepotrebnem
obremenjujejo sodi$¢a. Cas je za
zakonodajni korak naprej. Slove-
nija se nahaja v obdobju, ko je po-
vecanje ucinkovitosti pravosodja
prednostna naloga. Eden klju¢nih
vzvodov za razbremenitev sodis¢
se skriva v prenovi zapuscinskega
postopka. Prizadevamo si za resi-
tev, ki je usmerjena v prenos pri-
stojnosti za nesporne zapuscinske
zadeve na notarje — model, ki ga ze
uspesno uporabljajo v Avstriji, na
Hrvagkem, Cegkem in Slovagkem.
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Ob tej jubilejni slovesnosti je iz-

$la posebna izdaja Notarskega ve-
stnika. Program je zaznamovala
gledalisko estetizirana uprizoritev
operne arije magi¢nega gledali$ca
Serpentes, za sprosceno vzdusje pa
sta z ritmi brazilske bosse nove po-
skrbela glasbenika zasedbe Bossa
de Novo.

Vizualno in umetnisko dovrsen
dogodek se je sklenil s podelitvi-
jo priznanj za prispevek k razvoju
slovenskega notariata. Priznanji
sta prejela notarka Sonja Kralj in
dr. Marko Ile$i¢, sodnik Sodis¢a
Evropske unije (post mortem), po-
sebna zahvala je bila podeljena
generalnemu sekretarju NZS Ale-
ksandru Sanci.

Ob tebi stojim,
kricim,

brez zvoka jecim,
v pogledu samem
ti ocl lovim.
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Danijela Cvijanovi¢ Fakug, notarka v Novi Gorici

RAZSTAVA OPOROK ZNANIH
OSEBNOSTI'V GORICI -
ZGODOVINSKI, PRAVNI,
KULTURNI IN DRUZBENI POMEN
NOTARSKEGA TESTAMENTA

Novembra 2025 je bila postavljena razstava z naslovom »Spodaj podpisani. Oporoke velikih
Italijanov in Slovencev«.

Slo je za potujoco razstavo, zasnovano v Drzavni no-
tarski zbornici Italije z namenom predstaviti zgodo-
vino skozi notarske listine, ki pa je ob gostovanju v
Gorici potekala v okviru Evropske prestolnice kulture
GO! 2025, Gorice in Nove Gorice, ki sta bili prvi¢ pove-
zani v ¢ezmejno evropsko prestolnico kulture. Iz tega
razloga je bila razstava v Gorici obogatena z izborom
oporok nekaterih krajevnih osebnosti: na primer grofi-
ce Nicolette in grofa Guglielma Coroninija Cronberga,
v sodelovanju z Notarsko zbornico Slovenije pa tudi z
oporokami nekaterih slovenskih znanih osebnosti, na
primer z oporoko Antona Martina Slomska.

Na prvi pogled bi si kdo mislil, da je $lo zgolj za kultur-
ni ali zgodovinski dogodek, vendar ni bilo tako.

Slo je za razstavo z veliko razseznostjo.

Razstavo, ki je, vsaj po mojem mnenju, pobozala duso
ne samo ljubiteljem zgodovine in pravnikom ter tistim,
ki jih zanimajo stare listine ali zgolj zgodbe iz preteklo-
sti, pac pa veliko $irsi javnosti.

Razstavo, ki nam je omogocila neposreden vpogled v
$tevilne oporoke znanih osebnosti in s tem tudi v nji-
hova zasebna Zivljenja, pomembne odlocitve (komu po
smrti zapustiti ustvarjeno premozenje), njihove dru-
zinske vezi, njihove vrednote, druzbene razmere in se
mnogo drugega.

Razstavo, ki nas uci. O tem, kako pomemba je pravna
varnost, kako pomembno je pravocasno, jasno in prav-  Anton Martin Slom3ek (1800-1862)
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no pravilno izraziti svojo poslednjo
voljo ter urediti pravna razmerja za

primer smrti.

Razstavo, ki utrjuje zavedanje, da je
notariat pomemben steber pravne
drzave, katerega temeljna naloga je
zagotavljanje pravne varnosti.

Na razstavi si je bilo mo¢ ogledati
Stevilne oporoke italijanskih zna-
nih osebnosti — od drzavnikov in
umetnikov do cerkvenih dostojan-
stvenikov, kot so Cavour, Garibaldi,
De Nicola, Manzoni, D’Annunzio,

Pirandello, Verdi, Caruso, Papez
Papez Janez XXIIl ( 1881 - 1963) Janez XXIIL. Torej oporoke po-

membnih osebnosti, ki so sestavni
del italijanske zgodovine. Nekatere med njimi poleg razpolaganja s premozenjem razkrivajo
tudi drugo, na primer socialni cut, skrb za urejeno dednopravno nasledstvo, pomen druzinskih
vezi in kulturne dedisc¢ine ali pa kompleksnost oporoc¢nih razpolaganj, sploh v primeru razpo-

laganja z ustvarjalnim opusom oporociteljev.

Izjemno pomemben prispevek razstave je bila tudi njena ¢ezmejna razseznost, ki je bila dose-
zena z vkljucitvijo oporok slovenskih zgodovinskih osebnosti, kot so Anton Martin Slomsek,
Francisek Borgia Sedej in Jakob Missia. Tudi njihove
oporoke ne pricajo zgolj o njihovem razpolaganju s
premozenjem in ne predstavljajo le pomembnega dela
pravne in kulturne dedisc¢ine slovenskega prostora, pac
pa obenem pricajo tudi o njihovem odnosu do druzbe,
Cerkve in skupnosti, v kateri so delovali, in nam razri-
vajo takratne druzbene razmere.

Navedeno jasno kaze, da oporoka ni zgolj instrument
razdelitve premozenja po smrti, temve¢ lahko odraza
tudi $irse druzbene in eti¢ne usmeritve posameznika.

Obenem vse predstavljene oporoke potrjujejo soro-
dnost pravne tradicije testamenta na tem obmodju.
Kljub temu da so slovenski in italijanski prostor v ¢asu
nastanka navedenih oporok lo¢evale meje, oporoke ja-
sno kazejo, da se je ze takrat razvijala skupna pravna
tradicija in kulturna dedis$¢ina nasega sedaj skupnega
evropskega prostora.

Skupna znacilnost vseh razstavljenih oporok je, da so v

veliki meri nastale ob sodelovanju notarjev oziroma v

Giuseppe Garibaldi (1807-1882) obliki, ki zagotavlja visoko stopnjo pravne varnosti, kar

Notarski vestnik | junij 2026



ZANIMIVOSTI | Svet in domovina

kaZe na izjemno velik ne le pravni, pa¢ pa tudi zgodo-
vinski pomen notarske oporoke.

Notarska oporoka ne omogoca posamezniku zgolj
ucinkovitega in varnega uresnicevanja njegove posle-
dnje volje v formalnopravnem smislu, kar je gotovo
eden izmed njenih bistvenih pomenov, $e zlasti v pri-
merih kompleksnejsih premozenjskih razmerij, znacil-
nih za znane, pa tudi manj znane osebnosti, ko oporo-
ka presega klasi¢ne okvire dednega prava in ko posega
tudi na druga podrocja, na primer na podrocje intelek-
tualne lastnine.

Ob tem omogoca tudi varno hrambo slednje (v Slove-
niji imamo Centralni register oporok), po smrti oporo-
Citelja pa tudi pravocasno predlozitev oporoke sodiscu
oziroma drugemu organu (npr. v Italiji notarju) in s tem
pravocasno upostevanje oporociteljeve volje.

Poleg tega nam razstava jasno pokaze, da ima notarska
oporoka lahko tudi izjemno pomemben kulturnozgo-
dovinski pomen. Oporoka je namre¢ lahko tudi listina,
iz katere je mogoce razbrati posameznikovo osebno
identiteto, njegove vrednote, etiko, prepricanja, druz-

beni polozaj, lahko tudi njegov druzbeni vpliv v nekem
Casu. Giuseppe Verdi (1813 - 1901)

Nikakor pa ne smemo spregledati edukativnega pomena razstave. Razstava ne prikaze samo
zgodovine, pac pa obenem prispeva k vecji pravni pismenosti, saj $irsi javnosti na dostopen in
izjemno zanimiv nacin pokaze in pribliza ve¢stranski pomen testamenta, pomen pravocasnega
in pravno ustreznega urejanja premozenjskih razmerij za primer smrti. Isto¢asno krepi vlo-
go notariata kot institucije, ki prav
prek instituta notarske oporoke
pomembno prispeva k stabilnosti
pravnega reda.

Zato vse Cestitke kolegom notarjem
iz Italije in vsem tistim, ki so skupaj
ustvarili tako ¢udovito razstavo.

Enzo Ferrari (1898 - 1988)
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Notaries of Europe

Freriaing taget sernsiniy Co-funded by
the European Union

Nina Kralj Frece, notarska pomocnica pri notarki Sonji Kralj
v Sloven] Gradcu

EL@N Il PROJEKT

Notarska zbornica Slovenije nadaljuje sodelovanje v projekt EL@N III (EU Law for Notaries),
ki predastavlja nadaljevanje ze izvedenih sklopov izobrazevalnih vsebin za notarje, ki so bile
pripravljene ze v projektih EL@N in EL@N I, in predstavlja pomembno pobudo Evropske
komisije za krepitev znanja in sodelovanja med notarji v Evropski uniji. Uradno se je zacel 8.
januarja 2026 in bo trajal do 7. januarja 2028, njegov za-
Cetek pa je bil zaznamovan z uvodnim srecanjem (kick-
-off meeting), ki je potekalo 6. februarja 2026 v Bruslju.

Counci) o i, ' . . .

:mf.nrln'-‘: &t the i T . Gre za dvoletni projekt v okviru programa e-pravo-
I EUropsan Unige 1 o . . . eve e .
B sodja (E-Justice), ki ga v vi$ini 90% financira Evropska
komisija. V projekt so vkljucene stevilne notarske zbor-

nice iz razli¢nih drzav ¢lanic EU ter evropske organiza-

cije, kar omogoca siroko mednarodno sodelovanje in
izmenjavo znanja.

Polnopravni partnerji projekta so nacionalne notar-
ske zbornice Avstrije, Hrvaske, Ceske, Nemcije, Italije,
Litve, Nizozemske, Portugalske, Slovenije, gpanije in
Poljske in evropske organizacije Council of the Notari-
ats of the European Union (CNUE) ter European Net-
work of Registers of Wills (ENRWA/ARERT). Partnerji
bodo skupaj izvajali projekt, pripravljali izobrazevanja
in sodelovali pri razvoju vsebin.

Glavni cilj projekta EL@N III je izobrazevanje notarjev
ter krepitev njihovih strokovnih kompetenc, zlasti na
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podrocjih digitalizacije in ¢ezmejnega poslovanja. Posebnost projekta je, da so vsa izobraze-
vanja — seminarji, spletni seminarji (webinarji) in e-uCenje — za notarje brezplac¢na. To je po-
membno, saj so v mnogih drzavah tovrstna usposabljanja sicer placljiva, hkrati pa so pogosto
obvezna za opravljanje poklica.

Projekt je razdeljen na tri glavne module.

Prvi modul se osredotoca na digitalne vescine in kibernetsko varnost. Vklju¢uje teme, kot
so varstvo podatkov, uporaba umetne inteligence, prepoznavanje spletnih grozenj (npr. phi-
shing) ter ukrepanje ob kibernetskih napadih. Razvijala se bodo prakti¢na orodja za pomo¢
notarjem v njihovem vsakdanjem poslovanju. Drugi modul obravnava ¢ezmejno mobilnost
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Na spletni platformi CNUE so v okviru preteklih projektov Ze pripravijeni e-uéni moduli, spletni seminariji
in prakti¢ni video primeri, na povezavi https;//www.notariesofeurope.eu/en/, pod rubriko ,Notaries’,
podrubriko ,Training'.
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gospodarskih druzb, vklju¢no z ustanavljanjem podruznic v tujini ter digitalizacijo postopkov.

Tretji modul pa uvaja novost — Erasmus izmenjavo za notarje, ki bo omogocala kratkoro¢no

strokovno izpopolnjevanje notarjev pri kolegih notarjih v drugi drzavi ¢lanici.

V okviru projekta bodo organizirani $tevilni dogodki, med drugim seminarji v Zivo in spletni

seminarji, ter razvita skupna digitalna platforma za e-ucenje. Leta 2027 bo posebej zaznamova-

no z izvedbo Erasmus izmenjav, kjer bodo notarji lahko pridobili neposredne izkusnje iz tujine

in jih nato prenesli v svoje domace okolje.

EL@N I1I tako predstavlja pomemben korak k sodobnej$emu, digitalno usposobljenemu in bo-

lje povezanemu notarskemu prostoru v Evropski uniji, s poudarkom na sodelovanju, dostopu

do znanja in skupnem razvoju stroke.
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Na spletni platformi ENN vas vabimo tudi k ogledu in raziskovanju drugih razli¢nih u¢nih vsebin in
prakti¢nih orodij (https;//www.enn-rne.eu/).
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= JUSTICE
Co-funded by WITHOUT
the European Union LITIGATION

JuWILI [I-PROJEKT

Projekt JuWiLi II, v okviru katerega je novembra 2025 v Ljubljani pod okriljem Notarske zbor-
nice Slovenije potekala tudi konferenca JuWiLi II — »do pravice brez pravdanja«, znova odpira
eno klju¢nih vprasanj sodobnega pravosodja: kako smiselno razmejiti pristojnosti med sodis¢i
in notarji v nepravdnih zadevah. Razprave so jasno pokazale, da se tudi v Sloveniji krepi zave-
danje, da bi bilo treba nesporne zadeve v vecji meri prenesti na notarje — $e posebej na podroc-
ju zapuscinskih postopkov.

Na to je opozorila prof. dr. ddr. h. c. Vesna Rijavec, ki je poudarila, da tak$na resitev ustreza
sami naravi notarskega dela. Notarji kot nepristranski pravni strokovnjaki lahko uc¢inkovito vo-
dijo postopke, v katerih ni spora, kar potrjujejo tudi stevilne tuje ureditve. Podobno je sodnica
Okrajnega sodisca v Ljubljani in vodja nepravdnega ter zapus¢inskega oddelka Nadja Podobnik
Oblak izpostavila, da bi vecja vloga notarjev prispevala k vecji u¢inkovitosti in boljsi organiza-
ciji sistema.

Da ne gre zgolj za strokovno razpravo, temvec za $ir$i
sistemski premik, potrjuje tudi pogled vrha sodstva.
Kot v prispevku Vrhovno sodisce in sodstvo kot ce-
loto Caka precej izzivov (Pravna praksa, 22. 1. 2026)
opozarja Damjan Oroz, se sodstvo sooca z resnimi ka-
drovskimi in organizacijskimi izzivi. Resitve vidi tudi
v prerazporeditvi pristojnosti: odlocanje v nespornih
zadevah bi bilo treba v ve¢ji meri prenesti na druge no-
silce javnih pooblastil, pri cemer izrecno izpostavi prav
zapuscinske postopke. Taks$na stali$¢a jasno kazejo, da
prenos pristojnosti ni ve¢ zgolj ideja, temve¢ postaja
nujen del prihodnjih reform.

Pri tem razprava presega raven prakti¢nih potreb in
se opira tudi na trdno pravno ter ekonomsko podlago.
Analize v okviru projekta kazejo, da je prenos doloce-
nih sodnih funkcij na notarje skladen z zahtevami pra-
vice do postenega sojenja iz 6. ¢lena EKCP. Notarji kot
nosilci javnih pooblastil delujejo pod strogimi pravili
in zavezo nepristranskosti, zato lahko zagotavljajo pri-
merljivo raven pravne varnosti in enake obravnave kot
sodisca.
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Ob tem pa ima tak$na ureditev tudi pomembne eko-

nomske ucinke. Sistem, ki ob enaki kakovosti pravne-
ga varstva zahteva manj javnih sredstev, pomeni jasno
pridobitev z vidika druzbene blaginje. Ni nakljucje, da
se vloga notarjev krepi tudi na ravni Evropske unije,
kjer se od leta 2012 dalje vse pogosteje vkljucujejo v
razlicne zakonodajne instrumente — od dedovanja do
druzinskega prava in ¢ezmejnega pridobivanja doka-
zov. Gre za trend, ki je vse bolj institucionalno utrjen
in hkrati vse hitrejsi.

Raziskovalni del projekta JuWiLi II dodatno potrjuje
te usmeritve. Temelji na primerjalni analizi 22 drzav
¢lanic EU in obravnava $tiri klju¢ne vidike: struktu-
ro postopkov, ucinkovitost, stroske ter dostopnost
pravnega varstva. Posebna pozornost je namenjena
primerjavi med obremenitvijo sodi$¢ in vlogo notarjev

pri obravnavi nespornih zadev, pa tudi vprasanju, kako
hitro in u¢inkovito se zadeve resujejo ter kaksen je njihov finan¢ni vpliv na drzavo in posamez-
nika. V ospredju je jasno izhodis¢e: sistem mora hkrati zmanjsevati stroske in ohranjati (ali
izboljsevati) kakovost ter dostopnost pravnega varstva.

Da tak pristop ni zgolj teoretic¢en, potrjuje tudi slovenska praksa. Kot primer uspesne resi-
tve je bila izpostavljena sporazumna razveza zakonske
zveze pri notarju, uvedena z Druzinskim zakonikom
leta 2019. Izkus$nje kazejo, da so ti postopki pogosto
= JUSTICE e 0, 98 50 1 !
hitrejsi, stroskovno bolj predvidljivi in za stranke manj
WITHOUT o . . .
obremenjujo¢i kot sodni postopki. Hkrati notarsko
LITIGATION . . . L . . L Te
okolje omogoc¢a bolj umirjeno resevanje obcutljivih

B U I LDI N G zivljenjskih situacij in spodbuja sporazumno urejanje

razmerij.

Explore Juwili
rea
B RI DG E s E] S Prav te izku$nje jasno kazejo, da prenos dolocenih ne-
MODERNISING iEu‘\;v-.'}a'.'eG pravdnih zadev na notarje prinasa oprijemljive koris-

JUSTICE SYSTEMS ti: razbremenitev sodi$¢, vecjo ucinkovitost sistema

in bolj$o dostopnost pravnih storitev za posameznika.
Zato ne preseneca, da se kot eden klju¢nih naslednjih
korakov vse pogosteje omenja prav prenos zapuscins-
kih postopkov na notarje — kot logicen in potreben ko-
rak v razvoju slovenskega pravosodja.

Projektu JuWILI Il lahko sledite na:

— spletni strani: https://juwili.eu/

— LinkedIn: Justice Without Litigation
(https://www.linkedin.com/showcase/
justice-without-litigation/)

— Instagram: juwilideu (https://www.instagram.

com/juwilideu/)
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Aleksander Sanca, generalni sekretar
Notarske zbornice Slovenije

KRONOLOSKI PREGLED DELA
NOTARSKE ZBORNICE
SLOVENIJE (NZS)

1.7.2024-30.4. 2026

LETO 2024 op 1.7.2024)

DELO ORGANOV NZS

Izvrsni odbor se je v drugi polovici leta 2024 sestal na petih rednih sejah, in sicer 8. 7., 9.
9., 14. 10, 11. 11.in 9. 12. Obravnaval je aktualne spremembe zakonodaje, problematiko
poslovanja notarjev, uporabo notarskih predpisov in vloge strank.

SkupsScéina

30. 11. 2024 je v Rogaski Slatini
potekalo izredno zasedanje skup-
$¢ine NZS, na kateri so potekale
nadomestne volitve predsednika in
namestnika predsednika Disciplin-
ske komisije L. stopnje.

SPREMEMBE PREDPISOV

26. 7. 2024 sta bili v Uradnem listu RS, $t. 63/2024, objavljeni Uredba o spremembah in do-
polnitvah Uredbe o sodnem registru in Uredba o spremembah in dopolnitvah Uredbe o vpisu
druzb in drugih pravnih oseb v sodni register.
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KOMENTAR ZAKONA O NOTARIATU

Novembra 2024 je iz$el Komentar
Zakona o notariatu, ki na razumljiv in - [
praktic¢en nacin razlozi in obenem po-
globljeno obravnava notarsko poslo-
vanje, povezano z najpomembnejsimi
pravnimi instituti.

STROKOVNA SRECANJA IN IZOBRAZEVANJA

19.9. 2024 je bilo po video povezavi izvedeno usposabljanje v okviru projekta CNUE — EL@N
II glede cezmejnega izvr$evanja javnih listin.

4.10.2024 so se v zivo in po video
EUROPEAN NOTARIAL NETWORK povezavi v okviru Evropske notar-
A Motarial Hetwork for Legal Practice ske mreze (ENN) sestale delegacije
= notarjev in drugih pravnih strokov-
njakov iz Avstrije, Hrvaske, Italije
in Slovenije v Bad Radkersburgu
(Radgona) na drugem regijskem
seminarju Alpe-Adria v zvezi z iz-
vajanjem Uredbe EU o dedovanju,
ENN Transnational Forum = Alpe Adria ¥ Kjer so analizirali in razpravljali o
on practical aspects of the EU Succession Regulation primerih, s katerimi se srecujejo v
svoji praksi.

Od 29. 11. do 30. 11. 2024 je v Rogaski Slatini potekalo strokovno srecanje NZS na temo
davkov — Dav¢na akademija Ivana Simica za notarje.
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OSTALE AKTIVNOSTI

25. 10. 2024 so slovenski no-
tarke in notarji na evropski
dan pravosodja uspesno izvedli
brezpla¢no svetovanje s podro-
¢ja dedovanja. Nasvete so zain-
teresirani lahko osebno dobili
v notarskih pisarnah ali prek
digitalne platforme.

- 2024

in. Day ofdustice

Civil justice:
a need for Europeans,
a priority for the notaries of Europe.

18. 11. 2024 so se predstavniki NZS udelezili prireditve v Opatiji ob tridesetletnici notariata
v Republiki Hrvaski.

Od 12.do 13. 12. 2024 je NZS sodelovala na skupscini CNUE in sestanku Pobude srednjee-
vropskih notariatov (heksagonale) v Bruslju.

Od 8.do 9. 11. 2024 je v Lizboni potekalo zasedanje skup$c¢ine in Generalnega sveta Medna-
rodne unije latinskega notariata (UINL), na katerem je bil med drugim sprejet Kodeks UINL.

31. 12. 2024: NZS vodi centralni register oporok kot informatizirano bazo podatkov od 15.
10. 2007 dalje, od 15. 4. 2019 pa tudi register pogodb o ureditvi premozenjskopravnih razme-
rij. Skupno Stevilo vpisov v register oporok na dan 31. 12. 2024 je 55.407, od tega je bilo v letu
2024 vpisanih 3315 oporok. Notarji so vpisali 2354 oporok, odvetniki 346 oporok, sodi$ca pa
615 oporok. V register pogodb o ureditvi premozenjskopravnih razmerij je bilo 31. 12. 2024
vpisanih 755 pogodb, od tega 155 pogodb v letu 2024-.

LETO 2025

DELO ORGANOV NOTARSKE ZBORNICE SLOVENIE

Skupscéina

11. 3. 2025 je v Ljubljani potekalo 34. redno letno zasedanje skupscine NZS, ki je sprejela po-
rocila o delovanju zbornice v preteklem letu. Na skupscini so bili izvoljeni tudi novi disciplinski
organi zbornice.
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Izvrsni odbor se je v letu 2025 sestal na enajstih rednih sejah, ki so potekale 13. 1., 10. 2.,
10. 3., 14.4.,13.5.,9.6.,14.7.,8.9,,13. 10, 10. 11. in 8. 12,, in na eni izredni seji dne 18. 8.

SPREMEMBE PREDPISOV

6. 11. 2025 je bil v Uradnem listu RS, st. 85/2025, objavljen novi Zakon o Poslovnem registru
Slovenije.

STROKOVNA SRECANJA IN IZOBRAZEVANJA

8. 4. 2025 je bil v Ljubljani seminar Cezmejna izvrsba verodostojnih listin — prakti¢na upo-
raba v drzavah ¢lanicah EU. Mednarodni seminar v okviru evropskega projekta EL@N II je
obravnaval vlogo in pomen verodostojnih listin v evropskem pravnem prostoru s posebnim
poudarkom na njihovi ¢ezmejni izvrsljivosti.

15. 4. 2025 so se notarji udelezili izobrazevanja na registrski $oli v okviru Centra za izobraze-
vanje v pravosodju na Vrhovnem sodis¢u RS v Ljubljani.

Od 6. 6. do 7. 6. 2025 je v Portorozu poteka-
lo strokovno srec¢anje NZS. Obravnavale so se
teme s podrocja preprecevanja pranja denarja
in obveznosti notarjev, dolo¢itve modelov vred-
notenja nepremic¢nin, informacijske varnosti in
varstva osebnih podatkov, notarjem pa so bili
predstavljeni tudi zakljucki registrske $ole.
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7. 10. 2025 so se v Kranjski Gori
v okviru CNUE oz. ENN delegacije
notarjev in drugih pravnih strokov-

njakov iz regije Alpe-Adria sestale
na tretjem seminarju v zvezi z iz-
vajanjem Uredbe EU o dedovanju.

9. 10. 2025 je NZS v Ljublja-
ni organizirala posvet na temo
Varstva wica varstva potro$nikov pri nakupu
P U‘_t rosnikov novih nepremicnin. Obravna-
DRl

E rakupu
novih
nepremiénin

vana so bila aktualna vprasa-
nja varstva kupcev stanovanj
in enostanovanjskih stavb pred
tveganji neizpolnitve obvezno-

POSVET .. e e . .
3 sodelujoLimi sti investitorja, cemur je sledila

N

zanimiva razprava o sodobnih

JOPE NOVAK Mid

izzivih v praksi.

MM o DITMEOo-SR0 D

WWW NOTAR-L.51

Od 14. 11. do 15. 11. 2025 je v Mariboru v okviru Izobrazevanj EduLex potekalo strokovno
srecanje NZS pod naslovom Notarsko pravo — modul Obligacijsko pravo.
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28. 11. 2025 je NZS v Ljubljani organizirala mednarodno konferenco v okviru projekta Do
pravice brez pravdanja II (JuWiLi II).

OSTALE AKTIVNOSTI

11. 2. 2025 je Svet notariatov Evropske unije (CNUE) objavil letno porocilo za leto 2024, ki je
voljo na povezavi: https://www.notariesofeurope.eu/en/cnue-annual-report-2024/

12. 2. 2025 se je predsednik NZS
udelezil otvoritve sodnega leta na
VSRS.

28.2.in 23. 5. 2025 se je odvilo zasedanje Pobude srednjeevropskih notariatov na Dunaju
in v Sarvaru.

2.6. 2025 je Ministrstvo za pravosodje RS ustanovilo medresorsko delovno skupino za pre-
gled in pripravo izhodis¢ za spremembe ureditve na podroc¢ju dedovanja, ki je sestavljena iz
predstavnikov pravne stroke, sodstva, notariata, odvetni$tva, drzavnega tozilstva in drzavnega
odvetnistva.

3. 6. 2025 je v Ljubljani potekala prireditev ob 30. obletnici notariata v Republiki Sloveniji, ki
so se je udelezili $tevilni ugledni gosti iz domovine in tujine.

5.6. 2025 se je NZS udelezila skupscine CNUE in zasedanja komisije CAE UINL
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17.6.1in 16.10. 2025 je NZS s predstavniki Slovenskega zavarovalnega zdruzenja sodelovala
na sestankih na MP glede problematike zavarovanj poklicne odgovornosti notarjev.

17. 9. 2025 je NZS ob prazniku
Univerze v Mariboru na slovesno-
sti DIES ACADEMICUS na pre-
dlog Pravne fakultete v Mariboru
prejela svecano listino za odli¢no
dolgoletno sodelovanje.

16. 10. 2025 je NZS na prireditvi ob 20. obletnici portala SPOT prejela zahvalo za dolgoletno
sodelovanje in prispevek k razvoju portala SPOT ter podpornega okolja za podjetnistvo.

Od 29. 9. do 10. 10. 2025 je NZS sodelovala pri ocenjevanju Sveta EU MONEYVAL glede
izvajanja ukrepov na podrocju preprecevanja pranja denarja v RS.

7. 11. 2025 je bila v Avditoriju furlanske kulture v .
Gorici 7. novembra odprta razstava z naslovom Spo- e
daj podpisani — oporoke velikih osebnosti iz Italije in f\n.lon
Slovenije. Na povabilo goriske notarske zbornice je na RN
razstavi sodelovala tudi NZS, ki je dodala oporoko slo- ?\"&"L“I

venskega skofa Antona Martina Slomska. (;l ()rn.g {gk
(AR R B AR
(Ihﬁﬂ

Notarski vestnik | junij 2026



110 ZANIMIVOSTI | Svet in domovina

17.11. 2025 je predsednik NZS na regionalni konferenci v Beogradu z naslovom Vloga notar-
jev v gospodarskem pravu predstavil vlogo notarjev v slovenskem gospodarskem pravu.

2.12. 2025 je NZS obiskala delegacija Notarke zbornice ZR Nemcije. Med drugim so pogo-
vori tekli o digitalizaciji pri sestavi notarskih listin in transparentnosti registrov gospodarskih
druzb v luci evropskih digitalizacijskih direktiv ter o sodelovanju obeh notarskih zbornic na
podrodju preprecevanja pranja denarja in financiranja terorizma, pri ¢emer notarji igrajo po-
membno vlogo.

31.12. 2025: NZS vodi centralni register oporok in register pogodb o ureditvi premozenjsko-
pravnih razmerij. Skupno stevilo vpisov v register oporok na dan 31. 12. 2025 je 58.708. V letu
2025 so notarji vpisali 2354 oporok, odvetniki 346 oporok, sodi$ca pa 615 oporok. V register
pogodb o ureditvi premozenjskopravnih razmerij je bilo 31. 12. 2025 vpisanih 933 pogodb, od
tega 178 pogodb v letu 2025.

LETO 2026 (po 30.4.2026)

DELO ORGANOV NOTARSKE ZBORNICE SLOVENIJE

Skupscina

30. 3. 2026 je v Ljubljani potekalo 35. redno letno zasedanje skups$cine NZS, ki je sprejela
porodila o delovanju zbornice v preteklem letu, nacrte za prihodnost ter posodobljene Smer-
nice za izvajanje Zakona o preprecCevanju pranja denarja in financiranja terorizma za notarje in
Pravilnik o varovanju osebnih in drugih varovanih podatkov.

Izvrsni odbor se je do aprila 2026 sestal na stirih rednih sejah, ki so potekale 12. 1., 9. 2.,
9.3.,in 13. 4.

STROKOVNA SRECANJA IN IZOBRAZEVANJA

29. 1. 2026 je NZS v Ljubljani pripra-
vila posvet glede obveznosti notarjev na
S A T -, M . . .
-m"#“@m‘ﬁimm i podroc¢ju preprecevanja pranja denarja.

= R A poosot R Svoje izku$nje in postopke so predsta-
PREPTEBEVANIA PRANIA DERARIA M ) .) J‘ ' P P P' .

FIMANCITANIA TERORIZMA | vili predstavniki notarskih zbornic Spa-
' nije in Nemcije, slovenskega Urada za
preprecevanje pranja denarja in finan-

ciranja terorizma ter notarji.
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Od 17. 4. do 18. 4. 2026 je v Ljubljani v okviru
Izobrazevanj EduLex potekalo strokovno srecanje
NZS pod naslovom Notarsko pravo — modul Stvar-
no pravo.

OSTALE AKTIVNOSTI

27. 1. 2026 je po video povezavi potekal sestanek predstavnikov NZS in Notarske zbornice
Kitajske. Predstavljene so bile klju¢ne znacilnosti obeh notarskih sistemov, najve¢ pozornosti
pa je bilo namenjene digitalni preobrazbi kitajskega notariata, saj na Kitajskem ze potekajo
notarske storitve tudi na daljavo.

10. 2. 2026 je notarka Stasa Lepej, ki je z notarskim poslovanjem prenehala z iztekom leta
2025, postala Zasavka leta.

12. 2. 2026 se je podpredsednica
NZS udelezila otvoritve sodnega
leta na VSRS. Predsednik Vrhov-
nega sodis¢a RS je na otvoritvi
predstavil glavne prioritete sodstva
v letu 2026 in se pri tem zavzel za
prenos re$evanja nespornih zapu-
$¢inskih zadev v pristojnost notar-
jev.
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25.2.2026 se je NZS udelezila sestanka z ministrico za pravosodje v zvezi z aktualnimi vpra-
$anji glede delovanja notariata.

5. 3. 2026 je Svet notariatov Evropske unije (CNUE)
objavil letno porocilo za leto 2025, ki je na voljo na po-
vezavi: https://www.notariesofeurope.eu/en/cnue-an-
nual-report-2025/

19. 3. 2026 se je NZS udelezila skup-
§¢ine CNUE v Bruslju in sestanka
Evropske pravosodne mreze. Pred
skupscino je v parlamentu EU potekala
otvoritev razstave Od ¢rnila do oblaka:
varovanje prenosa premozenja skozi
stoletja. Na razstavi je bilo prikazano,
kako so evropske druzbe skozi ¢as or-
ganizirale prenos premozenja, pravic in
Zelja ter kako se ta vprasanja razvijajo v

danasnji digitalni dobi. NZS je razstavila listino, s
katero je bil dr. Franc Firbas, notar v Mariboru, 30.
9. 1924 imenovan za sodnega komisarja za izvedbo
cenitve, popisa in zapus$cinskega postopka dr. Pavla
Turnerja (1842-1924), ugledne osebnosti v sloven-
ski zgodovini in zagovornika slovenskega narodne-
ga napredka.
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POGOVOR S STASO LEPEJ, UPOKOJENO NOTARKO
IZ ZAGORJA OB SAVI

NOTARKA, Kl JE ZNALA POSLUSAT]
MED VRSTICAMI

Ze nekaj let je v Notarskem vestniku ena od stalnih rubrik predstavljanje notarjev, ki se ob
uspesnem delu v notariatu v prostem casu ukvarjajo z mnogoterimi zanimivimi dejavnost-
mi. Ena od njih je vsekakor tudi povsem sveza upokojenka iz nasi vrst, Stasa Lepej. Studij
na Pravni fakulteti je brez enega dneva absolventskega staza zakljucila 1982 (bila je med
najmlaj$imi diplomanti), se po $tudiju najprej zaposlila v gospodarstvu v danas$nji druzbi
Bartec — Varnost kot direktorica splo$no kadrovskega podrocja, leta 1985 odsla v odvetni-
stvo, 2007 pa prestopila v notarske vrste.

Ni Se minilo veliko ¢asa, odkar si predala kljuce notarske pisarne in zakljucila ka-
riero — o ¢em si najvec¢ razmisljala, ko se je bliZal trenutek vloZitve papirjev za
pokojnino? Velika sprememba?

Za upokojitev sem se odlocila nekako impulzivno, v
trenutku nemoci zaradi zdravstvenega stanja in kadro-
vskih tezav. Oddala sem vlogo za upokojitev. Potem se
je vse odvilo bliskovito hitro, na moje mesto je bil ime-
noval nov notar, vrnitve nazaj ni bilo ve¢. Zadnji me-

seci dela so bili polni Zalosti in poslavljanja od strank.
Ko sem snela s stene pisarne napisno tablo in zadnji¢
zaprla vrata notarske pisarne, se mi je zdelo, kot da je
del mene umrl. Neizmerna Zalost, bolecina, priznam,
da tudi solze. A enkrat je pa¢ treba oditi. Cez nekaj dni,
vmes so bili novoletni prazniki, pa sem zjutraj sedela
na kavcu, pocasi pila kavo, brala ¢asopis in si rekla — a
to je to? Ni¢ se mi ne mudi, nih¢e me ne priganja. Drug
notar sedi na mojem stolu in svet se $e vedno vrti na-
prej. Ko me je ujela gripa, pa sem se ¢udila, da lahko
odlezim v postelji, da mi ni treba iti z visoko vrocino v
pisarno. Lahko si privo$c¢im biti bolna, kakorkoli ¢udno
se to Ze slisi.

Kako in v ¢em so bili ¢asi, ko si zacenjala delo v
notariatu, drugacni od danasnjih?

Notarka sem postala leta 2007, prej sem bila odve- 31 12,2025 sem snela napisno
tnica, $e prej sem delala v gospodarstvu. Vso delovno  tablo in za vedno zaprla vrata notarske
dobo sem oddelala v Zagorju ob Savi, majhnem me-  pisarne.
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stu v Zasavju, cela regija je social-
no in ekonomsko bolj sibka. Gradi
se zelo malo, cene nepremicnin so
bistveno nizje kot v drugih delih
Slovenije, rudnike in tovarne so za-
prli, razen redkih izjem gospodar-
stvo stagnira, kreditiranja je manj
kot drugod. Vecina Zasavcev se
vozi na delo v druge kraje. Vse to
se seveda pozna na prometu v no-
tarski pisarni. Vendar sem jaz v tem
smislu malo posebna. Najbrz sem
edina notarka, ki sem bila, ¢ceprav
sem bila na repu po zasluzku, zado-

Notarska pisarna v hiSici v cvetju v Zagorju ob Savi

voljna z notarsko tarifo. Denar mi
pomeni zgolj sredstvo prezivetja.
Imam avto, hiso, otroka sta prisla do svojih poklicev, lahko potujem, obiskujem koncerte in
imam v svojih okvirih vse, kar si zelim.

V Zasavju se vsi poznamo med seboj. Ko sem zacela, je
bila notarska pisarna le v Trbovljah in stranke so bile
vajene hoditi tja. Se po dolgih letih dela mi je kdaj ka-
k$na stranka rekla: »Kdaj pa moram sedaj dokon¢no
iti k notarki v Trbovlje?« Ljudje so mislili, da je moja
pisarna neka pomozna izpostava trboveljske, in je kar
trajalo, da so dojeli, da sta obe pisarni enako pristojni
in enakovredni.

Najvecje spremembe v notariatu so v zadnjih letih se-
veda povezane z digitalizacijo. Ko sem zacela delati kot
notarka, smo $e tekali na zemljisko knjigo, ro¢no brska-
li po tistih velikih tezkih knjigah. Trajalo je ve¢ dni, da
smo prisli do izpiska iz zemljiske knjige, zemljiskoknji-
zne predloge smo sestavljali sami in vec¢ tednov je tra-
jalo, da je sodis¢e izdalo sklep o vknjizbi. Se huje je bilo
v sodnem registru, kjer se je v¢asih po celo leto ¢akalo
na sklep o statusnih spremembah. Zelo me je bilo strah
prehoda na elektronsko zemljisko knjigo in elektronski
sodni register, a sem se hitro naudila in bila hvalezna
za to ¢udo tehnike, ki nam je zelo olajsalo poslovanje.
Med prvimi notarji sem presla na elektronske vpisni-
ke in nasploh sem zelo sledila vsem spremembam in
sem do zadnjega dne obvladala in znala uporabljati ¢i-
sto vse postopke, vpisnike in ra¢unalni$ke programe.

Priznam pa, da sem bila zadnja leta kar malce utruje-
na od nenehnih sprememb na podroc¢ju digitalizacije.

Upokojena notarka v drevoredu
japonskih ¢eSenj aprila 2026

Za sestavo pogodbe sem potrebovala (karikirano) pol
ure, za to, da sem jo vnesla v neke vpisnike, programe,
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izpolnila obrazce ..., pa eno uro in

ve¢. Namesto stroki in pravu smo
dali prednost digitalizaciji.

Kar se ticCe strank, pa so bile te ve-
dno zelo spostljive do mene. Razu-
mljivo, da so se nasle tudi neugo-
dne stranke, a sem se tolazila, da mi
po tolikih letih dela tudi to nekako
pripada. Vsem pac ne mores ugodi-
ti. Upokojila sem se z mirno vestjo.

Kaj ti je bilo pri tvojem delu naj-
bolj vsec¢ in kaj mogoce malo
manj - te je kaj posebej jezilo?

Vedno pravim, da so notarske pi-

sarne v manj$ih krajih kot spove-

dnice. Notarji vemo o strankah vse,  primarna druZina, s katero se zelo lepo razumemo - mami
tudi tisto, Cesar ne Zelimo vedeti,  |viin brata Samo in Sandi Bagelj 2018.

o sporih za dedi$cine, pretiranem

zadolzevanju, finan¢nih polomih. Stranke nam zaupajo
najskrivnej$e tajnosti svojega Zivljenja, razgalijo duse,
svoje slabosti in skrbi. Ob sklepanju pogodb, ko so star-
$i predali posestva svojim potomcem, sem jim vedno
zazelela, naj se $e naprej razumejo, naj bodo spostljivi
drug do drugega in naj vzdrzujejo lepe druzinske od-
nose.

Me je pa zadnje Case precej motila samozavest in aro-
ganca predvsem mlajsih strank, ki so s pomocjo ume-
tne inteligence postali »sam svoj mojster«, sami si se-
stavljajo pogodbe za nakup dragih nepremicnin brez

‘ Z mami lvi, h&erko Nino Jelen, znano
Druzinska fotografija - StaSa Lepej z mamo Ivico Ba3elj in slovensko uciteljico in eno od vnukinj

h¢erko Nino Jelen, avtor fotografije Branko Klanc¢ar 2026.
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ustreznih pravnih varovalk, ¢e§ da smo notarji precenjeni in da zna vsak zastonj prepisati
pogodbo z interneta. Ni mi bil vée¢ ta podcenjevalni odnos, saj umetna inteligenca ne more
nadomestiti dolgoletnega znanja, izkusenj in vsestranskega poznavanja prava in postopkov.
Moj litijski kolega je take stranke vedno vprasal, ce si tudi zobe sami popravljajo po navodilih
z interneta.

Akademija Zasavc, ki vsako leto iS¢e izjemne ljudi v svojem okolju, katerih sloves
sega tudi zunaj meja zasavske skupnosti in ki jih odlikujejo trma, delo, pogum in
srénost, te je letos razglasila za Zasavko leta 2025. Opredelili so te kot notarko, ki
Jje znala poslusati tudi med vrsticami. Kako gledas na to priznanje?

Seveda sem ponosna in hvalezna za to priznanje, da je bilo moje delo opazno in videno med
42.000 prebivalci nasega Zasavja in da pus¢am nekak pecat v svojih krajih. Doma so sicer du-
hovic¢ili: »Tako so si vsi oddahnili, da si zaprla notariat, da si postala zaradi tega kar Zasavka
leta. Namesto da bi dobila priznanje za svoje delo, si ga zato, ker si zaprla pisarno.«

Ja, Zasavje je en poseben prostor. Vecdina nas najbolj pozna po trboveljskem dimniku, ob imenu
Zasavje pomislijo na industrijo, prah, umazanijo, premog. Pa je $e mnogo ve¢ od tega. Eden
od udelezencev na prireditvi Zasavec/ Zasavka leta je komentiral: »Meni je zgledalo, da ste
Zasavci ena velika druzina, ki se poznate in pazite in spostujete drug drugega. Lokalno okolje,
kameradstvo, spostovanje, povezanost. Zasavski habitat.«

Rudarski pozdrav Sre¢no ni nastal kar tako. V njem so zdruzene osnovne rudarske vrednote:
Srénost, Resnica, Enotnost, Clove¢nost, Nacelnost in Odlo¢nost.

Zame pravo ni bil le moj poklic, so vrednote, nacin Zivljenja in moralni standard, ki me je obli-
koval kot ¢loveka in osebnost. Trudila sem se delati strokovno, posteno in s cutom za ¢loveka.
Nikoli se nisem primerjala in tekmovala, niti $tela, koliko zasluzijo drugi. Delala sem po svojih
najboljsih moceh in znanju, predvsem pa po svoji vesti, obcutku za pravi¢nost in v dobro svojih
strank. Hvalezna sem za vse, ki so bili del moje poklicne in osebne poti.

Kaj me je najbolj zaznamovalo? To, da ni vse v denarju, temve¢ da lahko
STASA LEPF] BASF1] tudi v skromnem Zasavju zivi§ dostojno od dela, ki je tvoje poslanstvo in te

osrecuje, ¢e delas predano in s srcem. Se bolj pa morda to, da se mi nikoli
C AM ] N O ni bilo treba druziti s tistimi, s katerimi bi se »morala«, ampak izklju¢no in
MOJASAMOTNATPOT

samo s tistimi, v katerih druzbi sem Zelela biti.

Ze leta 20009 si izdala knjigo Camino: moja samotna pot ali &isée-
nje duse in telesa po Zensko, v kateri opisujes svojo vec¢ kot 800
km dolgo pot. Kaj ti pomeni ta knjiga? Razmisljas o Se kaksni?

Camino je bil na nek nacin prelomnica v mojem Zivljenju. Na to romarsko
pot sem odsla leta 2006, ko se o njej $e ni veliko vedelo. Otroka sta bila
na vrhuncu pubertete, takrat sem bila odvetnica, moja glava je bila polna
slabih stvari, ki jih ljudje pocenjajo drug drugemu. Bila sem prava ziv¢na
razvalina. Pravijo, da te Camino poklice in jaz sem se mu odzvala. Na to ro-
marsko pot sem od$la neposredno izza pisalne mize, brez kaks$nih priprav
in kondicije, obtezena s skrbmi in prevec kilogrami, popolna ne$portnica,
introvertirana, z visokimi zidovi okoli sebe. Hodila sem 30 dni in prehodila

vseh 800 km. Razdalja nas je z druzino zblizala. Ko me ni bilo, sta otroka
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ugotovila, da nisem le hisni inven-
tar, denarnica in izposojevalnica
avta, ampak da resni¢no pogre-
$amo drug drugega. Mogoce je k
temu pripomoglo, da je tudi puber-
teta pocasi izzvenevala. Po vrnitvi
domov sem kupila staro hiso in jo
zacela pocasi prenavljati, zamenjala
sem poklic in se iz odvetnice prele-
vila v notarko. Predvsem pa sem se
odprla navzven, do ljudi. O tej poti
sem napisala knjigo, jo predstavlja-
la po knjiznicah, $olah in drustvih,
napisala sem s$tevilne ¢lanke na to
temo, gostovala v raznih oddajah...
Odprl se mi je nov svet javnega na-

Camino mi je spremenil Zivljenje. Na sliki prinod v Santiago

] ) avgusta 2006.
stopanja. Predvsem pa sem prite-

gnila k romanju veliko ljudi, $teli so me za ambasadorko romanj.

Naslednjih deset let sem svoje dopuste prezivljala na romarskih in pohodniskih poteh. Name-
sto na morje sem $la hodit: prehodila sem $e ve¢ drugih tras Camina, $la pe§ vzdolz celotne
Italije, prehodila celo Cesko. Za svoj 50. rojstni dan smo §li s prijatelji prehodit celo Galilejo in
na dan svojega abrahama sem stala v Jeruzalemu na Oljski gori in na gori Morii, na kateri naj bi
Abraham daroval svojega sina Izaka. Najbolj ponosna sem, da je z menoj hodil tudi moj necak,
deset let je bil star, ko je $el z menoj na svoj prvi Camino in potem $e nekaj let na naslednje.

Prehodila sem tudi vso Slovenijo. Dvakrat smo §li s prijatelji pe$ od Gorickega do Pirana po tisti
znani pesmi Vlada Kreslina. Tudi o tej poti sem napisala knjigo.

Hoja in rock&roll, moje veliko veselje,
Zakljucek pohoda z Gori¢kega v Piran 2007 z Vladom Kreslinom v Piranu 2007 z Vladom Kreslinom
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Pravzaprav napi$em knjigo o vseh poteh, po katerih hodimo, a te knjige izdam le za ozek krog

ljudi, predvsem za tiste, ki hodijo ali potujejo z menoj. Nimam smisla za trzenje in knjig ne

znam in se mi jih niti ne ljubi prodajati. Zadosca, da svoje vtise in izku$nje napisem, jih dam iz

sebe in spravim med spomine.

Zadnja leta sem zaradi tezav s koleni opustila hojo, a po nedavni operaciji upam, da bom spet

»shodila«. Delam na tem.

TIE IS
v )1 e

t STRTTTRT |

V svojem habitatu - v knjiznici,
avtorica fotografije Vida Kos.

Knjiznica je moj habitat, moj zivljenjski prostor. V za-

Knjige so ti torej blizu. Kaj najraje prebiras, so naslovi, ki si jih
prebrala veckrat?

Berem, odkar sem se naucila brati. Knjige kupujem, ker ne morem cakati,
da pridem na vrsto v knjiznici. Kupujem pa tudi stare knjige, kadar jih po-
trebujem za kaksne ¢lanke. Nasa domaca knjiznica obsega ca. 10.000 knjig.
Vsi doma smo strastni bralci, tudi moja otroka in vnukinje, tako da je vsaka
knjiga veckrat prebrana.

Rada imam realisticne knjige. Moja héerka pravi, da zatezene. Zelo rada
berem stare slovenske avtorje (Kersnika, Jurci¢a, Kranjca idr.) in seveda
tudi sodobne slovenske avtorje. Vsako leto preberem vse nominirance za
kresnika. V nasi knjiznici vodim pogovorne vecere s pisatelji in drugimi
zanimivimi ljudmi. Seznam teh, s katerimi sem se pogovarjala, je kar dolg:
Feri Lainscek, Desa Muck, Tadej Golob, pater Grzan, Neza Maurer, Bro-
nja Zakelj, Suzana Zagorc, Andrej
Stare in drugi. Tudi sama veckrat
predavam na temo Camina, romar-
skih poti, pohodnistva in potovanj,
obc¢asno pa imam $e vedno tudi
strokovna predavanja, npr. o dedo-
vanju in nepremicninah.

gorski knjizici Ze 25 let obiskujem bralni krozek, zadnja
leta ga tudi vodim. Na literarnih izletih obiskujemo

Mikrofon mi ni tuj, Ze vrsto let vodim
literarne pogovore v knjiznicah.

Vodenje literarnega vecera s Ferijem
Lains¢kom v knjiznici Zagorje 2009
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Nezo Maurer 2011
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kraje, povezane z literarnimi dogodki in avtorji. Skratka, velik del mojega Zivljenja se vrti okoli

knjig in pisane besede.

Se vedno rada potujes ? Kje ti je bilo zanimivo, kam bi rada $e $la, kaj obiskala?

Treking v Himalaji, v svetiSéu Annapurn, 2010

Prepotovala sem kar dosti sveta, izven Evrope najve¢
na backpacking nacin, torej z nahrbtnikom na rame-
nih, z javnimi prevoznimi sredstvi, s sprotnim iska-
njem prenocisc¢, vcasih so ta »z« kategorije. Ve¢inoma
potujemo v lastni reziji v skupini prijateljev, ki si sami
organiziramo cel itinerarij. Mogoce mi je bilo najlep-
$e v Nepalu, na trekingu do 4500 metrov nadmorske
vi$ine. Zelo lepa mi je bila Indija, Kagmir, Ladak, pa
Kirgizija, Uzbekistan, Gruzija, Armenija. Zelo sta se
me dotaknila Banglade$ in Madagaskar. Po Evropi pa
mi je najljubsi nadin potovanja z avtom. Rada vozim na
dolge proge, 4000 kilometrov in vec. Na »road tripih«
sem zaokrozila celo Bolgarijo, Romunijo, Cesko, Italijo,
Spanijo, Madzarsko, drzave bivée Jugoslavije itd.

Za petdeseti rojstni dan sem s prijateji prehodila Galilejo, na
sliki v Jeruzalemu na Oljski gori.

V Bangladesu 2020

Sem pa tudi zelo rada doma, ob kaminu, s knjigo v roki. Moja pisarna je bila moj drugi, ¢e ne
kar prvi dom. Obnovila sem 130 let staro hiso, ki je bila namenjena rusenju. Mnoge stranke so

rekle, da je pravlji¢na hisica v cvetju. In tako sem se v njej tudi pocutila.

Bralkam in bralcem Notarskega vestnika si znana po Stevilnih ¢lankih, ki predsta-
vljajo posamezne notarje iz zgodovine slovenskega notariata, in intervjujih, ki si jih
kot ¢lanica uredniskega odbora vestnika opravila z aktivnimi notarji. Za pripravo
¢lankov si morala verjetno kar veliko ur presedeti v knjiZznicah?

V pravniskih poklicih je kar nekaj znanih imen, ki niso povezana le s paragrafi, temvec tudi z

literaturo, svojo sled pa so pustili tudi v druzbenem in kulturnem Zivljenju, npr. Janko Kersnik

kot najbolj znan pisatelj notar, Ivo Sorli, Anton Zevnik in Luka Svetec. Bilo bi jih $e vec¢, ¢e ne bi
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ob koncu II. svetovne vojne notariate ukinili. Kot ljubiteljica knjizevnosti sem si zadala nalogo,
da raziskujem te notarje. Kar nekaj ¢asa prezivim v NUK-u, v muzejih in zgodovinskih arhivih,
ki hranijo notarske listine vseh notarjev iz kateregakoli obdobja. O Janku Kersniku je na primer
veliko gradiva, o manj znanih notarjih pa je kar tezko najti podatke. Ko so mi dali v NUK-u na
vpogled originalna pisma, ki sta si jih pisala Simon Gregorci¢ in njegov prijatelj notar Ignacij
Gruntar, se mi je koza najezila od vznemirjenja, ganjenosti in spostovanja. Kaksna neprecenlji-
ve dragocenosti in narodne zaklade hranijo NUK in zgodovinski arhivi! Ko z velikim spostova-
njem in radovednostjo brskam po starih, prasnih in porumenelih notarskih listinah, sem vcasih
umazana do uses in $e nekaj dni kiham.

Ja, veliko casa prezivim med zgodovinskimi papirji, na lastne stroske se vozim v arhive po vsej
Sloveniji, i$Cem grobove, rojstne hi$e in zapuscine pokojnih notarjev, se pogovarjam z njiho-
vim potomci. Morda bom te svoje ¢lanke nekoc¢ zbrala v knjigo, da ne bodo §li v pozabo.

Vedno smo v vestniku lahko brali tudi anekdote iz notarskih pisarn. Kaj te je najbolj
nasmejalo, kaj najbolj uZalostilo?

Pravo je resna re¢, a pogosto pride do komi¢nih situacij ali v zvezi s strankami, nasmejali pa
smo se tudi na moj racun. Te dogodiv§c¢ine sem si sproti zapisovala. Zdaj, ko sem upokojena,
jih pac ne bo ve¢. Sem pa v vseh anekdotah seveda pazila na spostljivost do strank in njihovo
neprepoznavnost. V¢asih se je kaks$na stranka posalila: »Hvala, ker se nisem znasel v vasih
anekdotah.« Pa sem rekla: »Se ne, $e ne ...«

V penziji menda ¢lovek nima prostega ¢asa, hudomusno pravijo. Kako pa tebi se-
daj tecejo dnevi za razliko od dni, ko si bila Se aktivnha notarka?

Podobno kot doslej, le da imam sedaj na razpolago vec Casa. Vstajam Se vedno zelo zgodaj,
preberem jutranji ¢asopis, nekaj strani kaks$ne knjige, obiS¢em prijateljice, za katere prej ni
bilo ¢asa. Imam dva otroka in pet vnukinj, ki Zivijo nedale¢ stran. Zelo dobro se razumemo z
vso druzino. Rada kaj spe¢em, uzivam v kuhanju in brkljanju po vrtu. Se vedno urejam roze
in vrt pri nekdanji pisarni. Pisem in objavljam ¢lanke in reportaze, pis$em druzinsko kroniko.
Rada fotografiram. Predavam. Veliko berem. Vodim literarne dogodke, obiskujem prireditve,
kino in koncerte. Nasa druzina je znana po hi$nih rock koncertih. Ker ne maramo klasi¢nih
praznovanj, prirejamo za svoje prijatelje na nasem domu rock koncerte, na katerih smo gostili
ze Kreslina, Predina, Smolarja, Bucarja, Sank Rock, MI2 in Hiso.

Sport ti je tudi blizu? Sprehodi, hribi, kolo? Navijas za kako $portnico, $portnika?

Sport Zzal ni med mojimi interesnimi dejavnosti, mu ne sledim in nisem navija¢ica. Zaradi mene
je lahko Zoga tudi $tirioglata, bom verjela. Tudi $portne aktivnosti mi niso blizu, sem §torasta.
Zanima me edino hoja, pa plavam rada, potem pa se moje veselje do Sporta neha.

Za konec pa se vrniva k notariatu. Generacija slovenskih notarjev se bo v roku
nekaj let popolnoma spremenila. Vrata bodo zaprli Se zadnji, ki so bili aktivni od
uvedbe notariata naprej. Kako ti vidis te spremembe?

Ja, generacija se je zamenjala. Vecina tistih, ki so orali ledino po vnovi¢nem odprtju notariatov,
se je upokojila, nekaj se jih je tudi za vedno poslovilo. Mi smo delali $e na star nacin: veliko
smo se pogovarjali s strankami in imeli osebne stike z njimi. Racunalniki pa¢ nimajo vgrajene
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tipke za empatijo. Ne dvomim, da sedanja generacija notarjev dosega visok nivo strokovno-
sti in pravnega znanja, dobro se znajdejo na mednarodnih podrocjih. Pogresam pa cehovsko
povezanost, pristnej$e odnose, ne pa da vsak notar »obdeluje zgolj svoj vrti¢ek«. Zelim si in
upam, da digitalizacija, ki je trenutno med prioritetnimi cilji notariata, ne bo imela naspro-
tnega ucinka — da bo umetna inteligenca zmanjsala $tevilo notarjev, jih spremenila v navadne
administrativne pisarje ali notariate celo ukinila.

Se delujo¢im notarkam in notarjem iskreno Zelim, da bi pri opravljanju svojega dela nagli smi-
sel in zadovoljstvo in da jih bo pri delu z ljudmi vodilo spostovanje do prava. Predvsem pa naj
nikoli ne pozabijo na ljudi, naj se vzivijo vanje, jih spostujejo, skusajo razumeti njihove zgodbe,
stiske, probleme in pri¢akovanja. Naj svoje poslanstvo notarja/notarke opravljajo dobro, neod-
visno, strokovno, posteno in upostevajo¢ poklicno etiko.

Pripravila: Notarka Marjana Ticar Bester

Vsem prav vse,
tudi tvoj in moj
In najin gib.

I\/l ir je,
posluSajva se,

saj ko se sliSiva,
sva eno.
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DR. IVO SORLI (1877 -1958) -
NOTAR NAJ BO, JE REKLA MATI

Serijo ¢lankov o notarjih, ki so v preteklosti zaznamovali svoj ¢as in pro-
stor ne samo s pravniskim delom, nadaljujem z notarjem dr. Ivom Sorlijem.
Svoje sledi je pustil v literaturi, saj je bil ploden pisatelj, pesnik in tudi pre-
vajalec. Najbrz je bil eden redkih notarjev, ki je notariat opravljal v toliko
razli¢nih krajih.

Druzil se je s pisano paleto znanih slovenskih moz, s katerimi se je krizala
njegova Zivljenjska pot, kot npr. z Antonom Askercem, Alojzom Gradni-
kom, Dragotinom Kettejem, Josipom Aleksandrom - Murnom, Izidorjem
Cankarjem, Ivanom Cankarjem, Ksaverjem Meskom, Otonom Zupanci-
¢em, Prezihovim Vorancem, Rudolfom Maistrom in $e nekaterimi drugi-
mi literati. Kljub obseznemu literarnemu opusu pa je Ivu Sorliju manjka-
la pikica castihlepnosti, zaradi Cesar ni segal v vrhove moderne slovenske
knjizevnosti. V svojem poklicu je spoznaval raznorazne ljudi, imel je $irok
pogled na vseobce zivljenjske okoli$c¢ine in Zivljenje kmetov, mesc¢anov, iz-
obrazencev, delavcev, revnih in bogatih. Navdih za svoja literarna dela je
za razliko od drugih literatov, ki so ve¢inoma opisovali bodisi kmecko ali

mescansko zivljenje, zajemal iz razli¢nih druzbenih segmentov, predvsem
pa tudi iz razli¢nih krajev, kamor ga je zanesla poklicna pot.

Ivo Sorli

Ivo Sorli v avtobiografskem romanu s preprostim naslovom Moj roman
opisuje, kako ga je klic pohlepa po Zzivljenju iz ro-
dnih strmih grap poslal v svet, opisuje svoje Zivlje-
nje od rojstva, mladosti in vse do leta 1940. Sicer
pa so odlomki Sorlijevega zivljenja tudi v nekaterih
drugih njegovih literarnih delih. Notarski spisi no-
tarja Iva Sorlija so shranjeni v zgodovinskih arhivih
v Sloveniji, predvsem v Kopru, Mariboru in Celju,
ter v Drzavnem arhivu v Pazinu na Hrvaskem.

OTROSKA IN MLADOSTNA
LETA, NESOJENI BOGOSLOVEC,
MATERINO PISMO IN TUMOVA
ZAVRNITEV

Ivo Sorli, z uradnim imenom Ivan Nepomuk Sorli,
se je rodil kot sedmi od osmih otrok 19. 4. 1877
ocetu Antonu Jozefu Sorliju in materi Jozefi Sorli,

rojeni Jekse, v kraju Podmelec na Tolminskem. Za  Ivo Sorli na sprehodu

Notarski vestnik | junij 2026



DRUZABNA KRONIKA | Resno in manj resno 123

kraje, v katerih je dozivljal svoj lastni otroski svet, je dejal: »No, e sveta ne tehtamo samo po

Cistem katastrskem donosu, mi srce ne more drugace, kakor da to zemljico proglasim za najlepsi
kraj pod bozjim soncem.« Otrostvo mu je kmalu pretrgala oCetova smrt, ko je bil Ivo star komaj
tri leta. Mama se je z otroki sama prebijala na revni hribovski kmetiji. Ker je Ivo Ze kmalu po-
kazal, da ga bukve vesele, ga je ena od tet »odpeljala na Solanje za farja v Gorico«.

Tolminci so posebni ljudje. »Iz strmih tolminskih strmin so se prekopicnili« (opomba: citat 1.
Sorlija) v slovensko knjizevnost poleg Iva Sorlija tudi France Bevk (1890), Ivan Pregelj (1883)
in Ciril Kosmac (1910). Ivo je ze v gimnaziji pokazal nadarjenost za pisanje in zanimanje za
slovensko knjizevnost. Eden od uditeljev je pred vsem razredom razglasil: »Sorli bo pisatelj!«

Teta je Ivu placevala $olanje, vendar se je v semeniscu pocutil kot pticka v kleti. Velik del tistih
Sestih let $olanja je $tel za izgubljeno mladost. Ob koncu $olanja je Ivo pred teto rednico na
njeno neizmerno grozo, ogorcenje in zalost snel masko. Priznal je, da se ne ¢uti poklicanega
postati bozji sluzabnik in da se ne bo naprej $olal za duhovnika. Po tem priznanju mu je teta
obrnila hrbet in besno zabrusila: »Hodi, koder hoces$ po svetu, srecen nikoli ne bos!«

Semenisko gimnazijo je koncal leta 1898, po kon¢ani maturi pa je Ivo Sorli sprejel delo lektorja
na gradu Kollhof pri Velikovcu v Avstriji. Nikoli ni bil politik, toda »mimo vsega ziv ¢lovek in
polnopraven drzavljan ¢esto seveda ne more«. S tem je
mislil na narodnostne napetosti in politicne nestrpno-
sti, ki jih je opazal do Slovencev v Avstriji.

V tem c¢asu mu je umrla mama. Po njenem pogrebu
so Ivu izrocili zadnje materino pismo, v katerem mu
pise: »Bodi torej srecen, in ko skoncas, odloci se spet, ka-
kor ti porece srce. Samo Ce ti bo mogoce, rada bi, ako bos
notar. S temi gospodi sem po smrti tvojega oceta imela
sirota veliko opraviti in sem jih spoznala za modre in
dobre moze.« Te zadnje materine besede so med dru-
gim odlocale o tem, da je Ivo Sorli kasneje res postal
notar.

STUDENTSKA LETA IVA SORLIJA

Po pokojni materi je Ivo Sorli podedoval precejénjo
vsoto denarja, med drugim tudi denar, ki ga je on njej
posiljal kot pomoc¢ in priboljsek od svojega dela v Av-
striji. Nevede ga je (po njegovih besedah) nalagal v naj-
varnej$o hranilnico tega sveta: v materino srce. Dedi-
$¢ina ni zado$c¢ala za $tudij na Dunaju, pac pa je leta
1902 vpisal studij prava na univerzi v Gradcu in na
tamkaj$nji univerzi, ne da bi obiskoval predavanja, leta
1904 tudi doktoriral.

Studij prava je dozivljal kot neskoné¢no guljenje in uce-

(P

nje, najtezje se mu je bilo pregristi skozi rimsko pravo. . .
Oton Zupanci&, Ivo Sorli, Rihard Karba,
v Casu Studija v Gradcu 1902
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Trdil je, da je »rimsko pravo poezija jusa in abecednik prava, vsak abecednik pa je pust, Cetudi
so lepe slicice v njem«.

Menil je tudi, da je studij prava zdruzljiv z umetnisko dejavnostjo, da $iri obzorja in da je med
pravniki veliko dobrih umetnikov. Resni¢no mo¢nih umetniskih talentov niti suhoparna juri-
sti¢na veda ne more zlomiti.

Nekaj casa je sluzboval v raznih odvetniskih pisarnah na Goriskem. Tam je med drugim spo-
znal odvetnika, politika publicista in jezikoslovca Henrika Tumo (1858-1935). Pri njem je Ivo
Sorli zaprosil za mesto odvetnikega pripravnika, a ga je ta odslovil z besedami, da ni rojen za
odvetnika, reko¢: »Za odvetnika je pravzaprav samo clovek, ki se tudi sam zase rad pravda.
Za vas ne pravim, da ne bi postali dober odvetnik, vendar dvomim, da bi vas ta poklic notranje
zadovoljeval. Zdite se mi rojen notar, zato pojdite tja, tudi Ze zato, ker ... No, ker je bil Janko
Kersnik notar. Blagor vam, Ce kdaj kje v lepem mirnem kraju dobite lep miren notariat in vam v
lepem, mirnem lastnem domu ostane Se kaka urica za vas!«

Ivo Sorli je v svojem avtobiografskem romanu omenil, da so »navzlic temu, da se do lastnega
mirnega doma v kakem lepem kraju $e ni dokopal«, Tumove besede zalegle in mu poleg mate-
rine poslednje Zelje nekako odprle pot v notariat.

SCINKAVEC ZACIVKA - IVO SORLI IN

SO LITERARNO USTVARJANJE

In wpat o vidim sl o,
Krasncjio ko kda) prej:
Iweveela doka mi jeo v,
e toden grem po njj . o -

jamn'km semn aanjal e,
Da prexd menaj stedl
Podoba krusna, plods me,
Vabljlve se sumejl,

Vou strastem, du bl jo oliel,
Razpnem mke pao njef;

Tedaj pa padati sem jol . . .
Tia dal . .. maprej. .. naprgj ...

In padam, padam spel nn doo . . .

AP sanjmm, al’ bedim? , . .

Co samjam, ah, kaj bo @ mawna

Toilaj, ko s ghailimb . . .
Feodar Sokal

P —

Zenske.

MH Vab roveps Nemci,
0 nekih maskokih gobic,
Vo kafcje s tem bojevitost,
Vie avaje jumallko srce . . .

Trdnfive pa nam se me adito,
Ah, kido naj primerja taka!

Ne, ptitice ljubke ste, poine,
Med cvotjom dgolefe sladko . . .

Privabiti ni vas bal Jahko,
Poredne, kokcino stvari?

Ce slednjit pa v kietkn slethie,
He, kdo naj popibo alsstll’s. s

Ljubeta vam bolamo Hee,
Objemljemo mehko tele ..

e mam pa — of vam — helaj dovol] o,
Spustime vas spet pod nobo L.

Prve objavijene pesmi lva Sorlija
v Ljubljanskem zvonu leta 1898,
podpisal se je pod psevdonimom
Feodor Sokol.
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Ivo Sorli je sprva ustvarjal pod razli¢nimi psevdonimi:
kot Fran Novi¢, Feodor Sokol, Ivan Orel, . S. Orel, Ivan
Podrobnik, Stefan Zaplotnik ipd. Konec 19. stoletja in
na zacetku 20. stoletja je bilo objavljanje pod psevdoni-
mi povsem obic¢ajno, to so poceli tudi drugi slovenski
avtorji. Literarna scena je bila majhna. Dijak in kasneje
$tudent prava je bil Ivo Sorli brez druzbenega statusa,
ni zelel takoj javno izpostavljati svojega imena, hkra-
ti pa je na nek nacin preizkusal svoj talent za pisanje
in literarno eksperimentiral. Kot odvetnik in notar je
moral $e bolj paziti na svoj ugled, preve¢ boemsko ali
druzbeno kriti¢no pisanje ni bilo zazeleno. Ljudje bi se
lahko prepoznali v njegovih zgodbah, zato sprva rajsi ni
razkril svoje identitete.

S¢inkavec zacivka — tako Ivo Sorli opise svoje prve li-
terarne zacetke v zgodnjih dijaskih letih. Za razliko
od vecine avtorjev ni zacel s pesmimi, temvec s prozo.
Njegovo prvo objavljeno delo pa so bile vendarle pesmi,
ki so bile objavljene v februarski stevilki Ljubljanskega
zvona leta 1898. Sito za objavo pesmi in odgovorni ure-
dnik je bil takrat Anton Askerc. O Ivu Sorliju, katerega
pesmi je Ljubljanski zvon objavil pod psevdonimom
Feodor Sokol, je napisal: »Vse Vase sedaj nam poslane



pesmi kazejo lep talent. Ce boste napredovali, proroku-
jemo vam, da postanete v kratkem vreden tovaris tistim
najmlajsim poetom, ki jih je Zvon omenil v 9. Stevilki
lanskega leta. Ziveli! V formalnem oziru bo treba seve-
da Se resnih Studij. «

Askerc je Sorlija sicer uvrsc¢al v skupino »v Zivijenju
se vsi pesniki najbrze ne bodo drzali pisanja«, a se je
motil. Sorli je pisal do konca svojega Zivljenja in svoje
umetnisko delo uspesno zdruzeval z notarstvom. Zase
je Sorli dejal, da »sodi med tiste ptice, ki jim pero ni
samo orodje, ampak kar del telesa, ki sluzi v to, da se ti,
¢im se z njim dotakne$ papirja, iz glave in srca pretaka
nanj«.

Prozo je pricel pisati po letu 1900. Objavljal je v ra-
znih literarnih Casopisih, izdal je tudi ve¢ knjig. Naj-
vec Casa je namenil pisanju v ¢asu L. svetovne vojne, ko
je imel kot notar malo dela. Njegov prvi roman je bil
Clovek in pol (1903), ki je do danes ostal ena njego-
vih najznadilnejsih literarnih stvaritev in bil ob izdaji
ena najbolj branih slovenskih knjig. Drugi romani so

wmmﬁn-ﬂ-n&ﬂm
waduktab, fo s et deoscimnm, ko jl s
svaje drvede sminl deesli §| prema njeoms
terall jod | polititke vietrove, do b unaied
tome dokis joll da I asabse.

Mo nn mam drvein jos doge e seleaill po
kajn grann, sa koje de ovn il ons roke
ulbsrntl ukusan pled, jer je oo seablo §
korijenje ayvijel sijols sunee, samo bl Hiee
poverimene pogedio mreaz, po de tabo sasl il
Jod po haja sraka | probdin o conerbe devo,™

~ tvo Sorll

Uokvirjena misel dr. Iva Sorlija iz knjige Moj roman, hrani jo
njegov pravnuk Andrej Solaja
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Nekaj knjig lva Sorlija, med njimi

V dezeli Cirimurcev iz leta 1922

z ilustracijami Hinka Smrekarja in
avtobiografski roman Moj roman iz
leta 1940

$e: Pot za razpotjem (1906), Pasti
in zanke (1922), Zadnji val (1924),
Vecne vezi (1938). Njegovo najbolj
znano delo pa je avtobiografski ro-
man z naslovom Moj roman, ki je
izsel 1. 1940, ko je bil avtor star 63
let. Zalozba Hram, pri kateri je ro-
man iz8el, je knjigi prisodila svojo
drugo Presernovo nagrado zaradi
odlik zapisanih spominov, posebno
pa tudi kot priznanje celotnemu li-
terarnemu dela tega avtorja. Tu ne
gre za drzavno PreSernovo nagra-
do, ki so jo prvi¢ podelili leta 1947,
temveC za interno zaloznisko na-
grado, ki jo je zalozba sama podelila
za knjigo in Sorlijevo celotno delo.

Sorli je pisal tudi ¢rtice in novele,
dramska besedila, librete in mla-
dinsko literaturo. Prevajal je iz vec
jezikov, saj je obvladal francoski,
italijanski, nemski, angleski in sr-
bohrvaski jezik.
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Literarno uvri¢ajo Iva Sorlija med sopotnike moderne, za njegova dela sta znacilna realizem
in naturalizem s pridihom romanti¢nih elementov. Nekako je nadaljeval linijo Kersnikovega
realizma. V njegovih delih se cuti vpliv Nietzscheja, Maupassanta in Cankarja, medtem ko je
Prezihov Voranc trdil, da je Sorli moé¢no vplival na njegov slog pisanja. Nedvomno so notarski
poklic ter nenehni stiki z druzbeno stvarnostjo in ljudmi mocno vplivali na njegovo pisatelje-
vanje.

Vseeno pa Sorli ni spadal v prvo garnituro tedanjih najimenitnejsih knjizevnikov. Véasih je
potozil, da v javnosti ni dovolj opazen in zadosti cenjen. V letih, ko je bil notar v Mariboru, pri
zalozbah ni naletel na posluh za izdajo svojih knjig, zato je kar $est knjig izdal v samozalozbi. To
mu je prineslo precej$njo finan¢no izgubo. Obcutek zapostavljenosti na literarnem podro¢ju in
splo$ne osamljenosti ga je spremljal do konca Zivljenja.

JELSAH IN MARIBORU

Ceprav spadajo notarji nekako v visji me$¢anski in premoznejsi sloj prebivalstva, pa vpogled v
Sorlijevo pravnisko delo kaze, da notarski kruh ni bil vedno lahko zasluzen. Razlike v zasluz-
kih notarjev so danes in so bile tudi nekdaj. Uspe$nost poslovanja je bila odvisna od lokacije
in $tevila prebivalcev, ki spadajo v okvir neke notarske pisarne, od gospodarskih razmer, ali je
podrodje kmetijsko, me$cansko ali industrijsko, ali so stranke premozne ali socialno $ibke, ne
nazadnje tudi od politi¢nih razmer. Prav slednje so moc¢no vplivale tudi na notarsko dejavnost
Iva Sorlija.

Novembra 1903 se je Sorli vpisal v notariat in ni tega nikoli obzaloval. Ta poklic mu je omogo-
¢al, da je bil vedno predvsem Clovek. To je bila njegova »firma, pod katero je notaril in Zivel
in bukve pisal«. Stiri leta je kot pravnik opravljal prakso v notarski pisarni v Gorici. Vmes je
opravil rigorozne izpite in junija 1904 doktoriral na univerzi v Gradcu ter se mlad poro¢il.
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Overitvena klavzula iz Pulja Overitvena klavzula iz Pulja v Overitvena klavzula iz Pulja
v hrvascini italijan3&ini v nem3gini
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Poklic notarja je Iva Sorlija vodil skozi mozaik razli¢nih
krajev, ki so krizali njegovo Zivljenjsko pot. Kraji, v ka-
terih je bil notar, so spadali v obmocje Avstro-Ogrske
in zanje je veljal enak pravni red in isti zakoni. Podro-
¢je notariata je urejal notarski zakon iz 1. 1871, notarje
pa je imenovalo pravosodno ministrstvo na Dunaju.
L. 1930 je predpise o notariatu v tedaj Zze novi drzavi
Kraljevini Jugoslaviji nadomestil nov zakon o notarjih
(javnih beleznikih), ki je veljal vse do ukinitve notaria-
tov ob koncu II. svetovne vojne. Pristojnosti notarjev
se zadnjih sto let delovanja niso kaj dosti spreminjale,
z menjavo oblasti se je spreminjal le zunanjih videz no-
tarskih listin (grbi, pecati, kolki ...) in nazivi notarjev.
Kraljevi in cesarski notarji so postali po zakonu iz 1.
1930 javni notarji.
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C. k. notar

Dr. I. SORLI

Zasti s javili, da je otvorio svoju
nolarsku kancelariju u Viale Car-
rara No. 8/I. (Narodni Dom).

Objava odprtja notarske pisarne v
Pulju, casopis Nasa sloga, 4. 5. 1911

Konec leta 1908 je prisel Ivo Sorli z Zeno in dvema majhnima otrokoma v »kraje, o katerih pravi

Fran Erjavec, da tod zveni najlepsa slovenséina« — v Podgrad v Istri (Ilirska Bistrica). Kon¢no

je postal sam svoj gospodar in je sam spravljal placilo za svoj trud. Postal je namestnik notarja v

wkraju, v katerega si Sel samo, Ce si kaj zagresil, ali pa zato, ker je morala druzina Ziveti«. Takoj

se je vpel v vasko kulturno Zivljenje, domacini so ga lepo sprejeli. V Podgradu se je pocutil zelo

dobro, vendar sta ga Zelja, da bi postal povsem samostojen notar, in pobuda pesnika Alojza

Gradnika o odprtju novega »mornariskega« notariata leta 1911 zvabila v Pulj.

Pulj je bil v tistem casu glavno vojasko pristanisce avstrijske mornarice, nemska vojaska uprava

je imela mocan vpliv, hkrati pa je bilo mesto italijanizirano. Da je lahko postal notar, je moral
Ivo Sorli opraviti izpit iz hrvaskega jezika. Pri 34 letih je bil najmlaj§i mestni notar Avstro-
-Ogrske. Notarske knjige, ki se za Pulj hranijo v Drzavnem arhivu v Pazinu, so bile vodene pod

italijansko razli¢ico njegovega ime-
na Giovanni Sorli, Ziga pa sta bila
dva: na enem je bilo ime notarja
izpisano v italijanskem, na drugem
pa v hrvaskem jeziku. Vsi vpisniki
so bili tiskani v italijanskem jeziku,
vpisi vanje in notarske listine pa so
bili v italijanskem, nemskem in hr-

Fe LoF A

vaskem jeziku.

Sorli je imel sprva pisarno v pro-

storih Narodnega doma, ki so ga 1.

1920 pozgali Italijani, a se je kmalu
preselil v sosednjo ulico. Pred pri-
hodom v Pulj mu je bilo obetano,
da bo v tem mestu zaradi slavne
vojne mornarice kot notar Zzivel si-
jajno. Dejansko pa so bile njegove
stranke zgolj revni kmetje in nekaj
malega srednjega mescanstva. V
Pulju so bili takrat trije notarji in

Podpis notarske listine notarja lva Sorlija v Rogatcu
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okoli 25 odvetnikov. Pricela se je L.

svetovna vojna, Pulj je prisel pod
italijansko oblast. Zaradi hude sla-
bovidnosti Sorlija niso vpoklicali v
vojsko, je pa postal kot notar poli-
ticno neprimeren. V casopisih so
pozivali ljudi, naj ne hodijo v nje-
govo pisarno. Sorlijeva druzina se
je pred bombnimi napadi in zaradi
slabega gmotnega polozaja uma-
knila v mirnejsi Trst. Avstro-Ogr-
ska je 1. 1918 razpadla, nastala je
nova drzava Kraljevina SHS. Sorli
je po koncu vojne iz strahu, da ga
ne bi deportirali na Sardinijo, leta
1919 zbezal iz Pulja v Ljubljano in
bil kar dve leti brez sluzbe.

Leta 1920 je bil Ivo Sorli imenovan

na notarsko mesto v Rogatcu, ce-
Repertorij notarja dr. Iva Sorlija iz Pulia, hranjen prav ta »sam na sebi in notarsko
v Pokrajinskem muzeju v Pazinu gmotno mnogo ni veljal«. Stranke

in prijatelje je hitro nasel, tudi jezi-
kovnega narecja se je privadil, ni pa mu notariat prinasal toliko zasluzka, da bi se lahko z njim
preselila v Rogatec tudi druzina. Po treh letih dela v Rogatcu je nenadoma umrl notar v Smarju
pri Jel3ah in Sorli je nemudoma zaprosil za premestitev v sosednji kraj. Svojo prognjo je ute-
meljil, da si Zeli gmotno boljSega mesta in blizino Celja, saj ima dva otroka na realni gimnaziji.
Maja 1923 je bil premesc¢en v Smarje pri Jel$ah, ki je bilo »njegova prva res dobra fara, ki ga je
kot notarja za silo redila«. Kljub vsemu se je leta 1926 prijavil in bil sprejet na notarsko mesto
v Maribor, kamor je prisla zivet z njim tudi njegova druzina. Spet se je znasel v polozaju, ko je

Notarska roZica - nalepka na notarski Skatle z notarskimi listinami notarja Iva Sorlija iz Gasa
listini iz leta 1910 njegove notariata v Rogatcu in Smarju, hranijo se v

Zgodovinskem muzeju v Celju.
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bilo »treba zaceti s tistim strasnim

zacletnikovanjem, Cakati tedne in
mesece, preden bo vsaj za vsak-
danji kruh«. A tokrat mu je bila
sreca mila, saj je, kot se je izrazil,
»zacelo na njegovi njivici poganja-
ti«. Iz prvotno zakotne ulice mu je
uspelo pisarno premestiti na elitno
lokacijo Aleksandrove ceste 14 (da-
nes Partizanska cesta). Z druzino
je najprej zivel na Zrinjskem trgu
(danes Kersnikova ulica), nato pa
v stavbi v Verstovskovi ulici (Mari-
borski dvor). Kazalo je, da so zanj
in za njegovo druzino vendarle na-
stopili boljsi casi. Nekaj ¢asa je tako
tudi bilo. Ivo Sorli je opravljal no-

tarsko delo, pisal, bil aktiven v kul-

Vodnik po Mariboru leta 1932, trije notarji

turnem Zivljenju, nakar so se poli-
ti¢ne razmere zacele spet drasti¢no
spreminjati. Vse bolj so se pojavljale govorice o ukinitvi
notariatov (do Cesar je 1. 1945 dejansko prislo). Maribor
je postal politi¢no in nacionalno obcutljivo obmocje, v
pravosodju je prihajalo do zamenjav in reorganizacij.
Sorli je bil star ze 62 let, bil je vdovec, otroka sta $la po
svoje, zato se je odlocil (prostovoljno ali pod pritiski,
to ni ve¢ znano) oditi iz notariata. Leta 1939 je odsel v
Kranj in tam odprl pravno prevajalsko pisarno. Drugo
svetovno vojno je prezivel v Kranju, vendar mu v Casu
nemske okupacije ni bilo dovoljeno opravljati prav-
niskega poklica. Leta 1945 je bil imenovan za tajnika
Okrajnega sodisca v Ljubljani, nato pa se je maja 1948
upokojil kot slovenski knjizevnik.

DRUZINSKO IN OSEBNO ZIVLJENJE IVA
SORLIJA

O njegovem zasebnem in druzabnem zivljenju ni javno
objavljenih fotografij in ni dosti znanega. V svojem av-
tobiografskem romanu podrobno opisuje svoje Zivlje-
nje, svoj poklic in kraje, v katerih je Zivel, politi¢ne in

Poro&na fotografija Odona in Minke Sorli,
verjetno iz leta 1904

AUG.BERTHOLD LIUBLIANA-LAIBACH
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DRUZINSKO DREVO DRUZINE SORLI

Ive Sorli | Minka Sorli
(1877 - 1958) (1882 - 132

Milan Salaja Abda Sorli, Odan Ive Sorli
. por. Solaja {1506 - 1341)
& rofie in smet) {1906 - 1985)

| N [ |

Dudica Salaja Mirjana Solaja Petar Solaja 1 | Katarina Solaja
- ré podatiarny 1936 - 2005
. vr:alwnsn'll] . " (1941 = JIna)

Andrej Solaja
{1959 - 4o 3}

O woss [ Seraka ]

Minka Sorli, Zena
Iva Sorlija Druzinsko drevo druzine Sorli

kulturne razmere, veliko pove tudi o svoji mati¢ni dru-
Zini, v kateri je odrascal. Zelo skromno pa se dotakne
opisov svojega zakonskega Zivljenja, Zene in otrok. V
knjigi bezno omeni, da se je kmalu potem, ko je dok-
toriral, porocil. V poglavju, ko piSe o materini smrti,
pove, da je njegova zivljenjska druzica (Zena Minka),
ko je prihitel k njeni smrtni postelji, Ze tiho odsla. Par-
krat omenja veckratno dolgotrajno lo¢enost od druzi-
ne in da ima dva otroka. Casopisi so objavljali njegova
literarna dela, o njem osebno pa zelo malo, morda tudi
zato, ker se je tolikokrat preselil in ni nikjer pognal prav
globokih korenin.

Ivo Sorli, rojen 1877, se je (verjetno) leta 1904 porodil
z Minko, rojeno Gasparin, rojeno 1. 1882 v Radecah.
Zena je v starosti 57 let umrla 1. 1939 v Zagrebu. V za-
konu sta se jima rodila dva otroka, oba sta bila rojena
v Gorici.

Sin Odon Ivo Sorli je bil rojen. 1. 1906. O njem se ve, da
je Studiral pravo, da je doktoriral in postal odvetnik. V
Mariboru je bil aktiven v Drustvu prijateljev angleskega
jezika in prosvete. Leta 1940 se je preselil v Ljubljano,
od tam pa v Zagreb. Dr. Odona Iva Sorlija povezujejo z
delovanjem britanskih obve$cevalnih agencij v Zagre-
bu, okoli leta 1941 naj bi bil del tamkajs$nje slovenske

obvescevalne/protifasisticne mreze. Kdaj in kje je umrl,
ni znano, verjetno pa v ¢asu II. svetovne vojne ali pa
kmalu po njej.

Ivo Sorli z 7eno Minko, sinom
Odonom Ivom in héerko Aldo
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Héerka Alda Sorli je bila rojena 1.
1908, umrla je 1. 1988. Bila je uci-
teljica tujih jezikov, ukvarjala se je
tudiz glasbo. V Zagrebuse jel. 1935
porodila z inZzenirjem Milanom So-
lajem, s katerim sta se nato preselila
v Ogulin. V zakonu so se jima rodili
trije otroci: sin Petar (1936-2005)
in hcerki Mirjana (rojstni podatki
niso znani, bila je zdravnica in je
zivela in umrla v Svici) in Dusica
(1946-2023). Alda Solaja je zgodaj
ovdovela. Héerki sta ostali samski
in nista imeli otrok. Sin Petar se je
porocil s Katarino (1941-2019), s
katero sta imela edinega sina An-
dreja Solaja. Hcéerka Alda in vsi Vtem predelu Maribora je Zivela druzina Sorli v &asu

vnuki Iva Sorlija so Ze umrli. An- mariborskega notariata pred zaCetkom 2. svetovne vojne.

drej Solaja, rojen leta 1969, je edini
potomec Iva Sorlija in Minke Sorli
in je njun pravnuk. Je poslovnez in
Zivi v Zagrebu. Avtorici tega c¢lan-
ka je prijazno posredoval nekaj
fotografij iz druzinskega albuma
Sorlijevih. Na njeno pripombo, da
v knjigah Iva Sorlija ni kaj dosti za-
pisanega o druzini, je Andrej Sola-
ja odvrnil: »Pradeda osebno nisem
poznal, ker je umrl, se preden sem
se rodil, sem pa o njem veliko slisal
iz pripovedovanja sorodnikov. Bil je
precej poseben, malce egocentricen,
umetnik pac. Kot vem, sem njegov
edini Se Ziveci potomec in hranim
df uzinske albume svfotogr afjami.  iga na Mariborskem dvoru, kier je Zivela druzina Sorli v
Ceprav je priimek Sorli pogost, v &asu bivanja v Mariboru.

Osmrtnica Ljudska pravica
19. 11. 1958
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Grob knjizevnika dr. lva Sorlija na pokopaligéu v Kranju

Sloveniji nimamo sorodnikov. Zal tudi ne govorim slovenskega jezika, ga pa deloma razumem.
S Slovenijo me poleg korenin po mojih prastarih starsih povezuje le moje slovensko ime Andrej.«

Ivo Sorli se je po upokojitvi za nekaj let preselil k h¢erki v Ogulin, se vrnil v Kranj, zbolel in
Sel spet za nekaj casa v Ogulin. Celo Zzivljenje je bil zelo slaboviden, zadnja leta pred smrtjo pa
je skoraj popolnoma oslepel. Junija 1958 se je nastanil v domu za onemogle na Bokalcah, kjer
je 17.11. 1958 umrl. Krsto s posmrtnimi ostanki Iva Sorlija so najprej prepeljali na ljubljanske
Zale, dva dni po smrti pa so ga pokopali na pokopalig¢u v Kranju. Slikovita Gorenjska ga je na-
mrec tako pritegnila, da je Zelel imeti svoj grob pod njenimi planinami, kamor ga je vleklo srce.
K poslednjemu pocitku ga je spremilo ne prav veliko $tevilo ljudi, med njimi tudi predstavniki
Drustva slovenskih knjizevnikov.

P.S. Ta ¢lanek sem napisala kot ljubiteljica literature ter po svojih najboljsih moceh in vedenju.
Podatke sem iskala po arhivih in upam, da v prispevku ni kaksnih zgodovinskih neto¢nosti.

Zapisala: Stasa Lepej, upokojena notarka iz Zagorja ob Savi
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Janez Ferlez, upokojeni notar iz Crnomlja

ONSTRAN IN SE NAPREJ

Za Notarski vestnik v ¢astni spomin tistega davnega bodocega 21. aprila leta 2046, ko so bile
notarjem ravnokar dodeljene zapuscine.

Notarska pisarna v Crnomlju. Zapus¢inska obravnava po pokojnem pl. Egidiju Weissu, umr-
lem v posledici prislovi¢ne neizmerne pozre$nosti, s poudarkom na mladi jagnjetini.

Prisotni: glavni dedi¢ pokojnega - sin Johanes, samotituliran »kao Grof«, oporoc¢na dedi-
nja snaha pl. Hermina, por. Weiss, »kao Grofica«, dva nezakonska po plemenitem pokojnem,
$estnajst upnikov z razli¢nimi terjatvami obilo preko vrednosti celokupne zapuscinske mase,
obe oporo¢ni prici in tipkarica Gelca.

Gospod notar so priceli obravnavo s poudarjeno strogo resnostjo, medtem ko so se stranke
in pri¢i trudili zadrzati pricakovano profesionalno tiino. A je hitro postalo jasno, da danes
prvi dan notarjem dodeljene zapuscinske blazenosti, obicajna pravila in posranovljudnostni
respekt do same pravne notarske instance ne veljajo za vse. Grof,

ki se je obravnave udelezil nastopasko s svojo obicajno prisotno tezko aureolo vzvisenosti in
napudranim nosom, je takoj po notarskem oklicu zapuscinske zadeve po pok. pl. Egidiju We-
issu nenadoma izjavil: »In potem vse tiho je bilo!«

S tem je sprozil val nelagodja in hihitanja med vsemi prisotnimi. Toda $Sokantni vrhunec $e
sledi. Z bliznje policke je vzel s strani tipkarice Gelce tam postavljen rdeci loncek za kavo za
notarja v trenutkih dremavosti in prdnil vanj.

Grofica, ki je stala ob strani, je dvignila obrvi in z glasom, ki je odmeval po notarski pisarni,
izdavila nekako tako: »Prasica, je rekla grofica in brez nadaljnjih pojasnil odkorakala iz no-
tarskega prizori$ca (baje za oder spet ne tako oddaljene dvorane, predhodno s strani drzave v
celoti restavrirane stavbe bivsega Sokolskega doma, znane po prvem zasedanju SNOS-a).

Grof sede nazaj, poskusa popraviti jagerski klobuk s smrekovo vejico ob strani in tiho rece:
»Nic¢ ni narobe, vse po starem!«

Notar poskusa nadaljevati s formalnostmi, a vsaka beseda se je zdela odve¢ — prisotni so Se-
petali, notar pa je le tiho zapisoval v svojo tablico, kot da bi bil ta incident obicajni del njegove
dosedanje vsakdanje notarske rutine. Odpre mapo pod D 01/2046, se namrsci in rece: »Opo-
roka manjkal«
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Tisina!

Prvi nezakonski zakaslja: »Morda je v drugi mapi?«

Drugi nezakonski: »Ali pa je sploh nikoli ni bilo!?«

Nazaj sesedli grof, o¢itno najbolj izkusen, mirno doda: »Ali pa jo je nekdo pojedel!«
Notar je strogo pogledal nad ocali. Nihce se ni smejal.

Po nekaj minutah brskanja z grozec¢imi pogledi proti tipkarci Gelci, notar kon¢no najde star pa-
pir z ozganimi robovi in z velikim rde¢im pecatom na sredini, na katerem je pisalo samo: »Vse
zapu$cam tistemu, ki prvi najde ta papir.«

Notar prvemu nezakonskemu: »Kje ste dobili ta dokument?«

Prvi nezakonski: »Na podstresju materine zidanice na Maverlenu. Poleg salam.«
Notar previdno povoha papir: »Rahlo dimljen!«

Po kratkem premisleku vsi trije prisotni dedici hkrati planejo proti notarski mizi.
A notar zapre mapo. »Zadeva je zakljuc¢ena. Sklep o dedovanju izide pisnol«

Kljub absurdnosti dneva so do tedaj prisotni odsli iz na hitro zakljuCene razprave z mesanico
nasmeha, zacudenja in rahle stiske — kar je bilo po mnenju vseh, idealen zakljucek za »tipicen
dan v notarski pisarni Crnomelj tistega davnega bodocega 21. aprila leta 2046, ko so notarji
priceli z obravnavanjem pol stoletja tako Zeljenega dedovanja.

Spostovano bralstvo nasega Vestnika! Osemdeset odstotkov tega sestavka je umotvor Umetne
inteligence Chat GPT, ki je hotela postaviti sliko za mojo predstavitev. Priblizno dvajset od-
stotkov je mojega upokojenskega umotvora s fiksiranjem oseb, kraja in Casa ter izjav Grofa in
Grofice. Vse ostalo je zapisala ta umetna inteligenca, na katere vprasanja sem
v glavnem odgovarjal samo z: da, prosim, nadaljuj, ne Tanc¢a gora, ampak

Maverlen, seveda.... itd.

Ko noc Se spi,

vse spi,

stoji,

kot da Gasa ni,

nicesar ni,

si samo ti, Zlomila se je ura,

sama se zdi ... zlomil se je Cas,
vse se lomi
ves Cas.
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ANEKDOTE
|Z NOTARSKIH PISARN

Avtorja karikatur: intervjuvanka
s pomodjo umetne inteligence

Notarka: »Kdaj je gospa pridobila stanovanje, ali spada stanovanje v skupno premozenje zakoncev?«

Moz: »Ne, je bilo Ze prej od Zene. Zeno sem ozenil skupaj s stanovanjem.«

Stranka ob ugotavljanju istovetnosti: »Ali lahko pokazem zdravstveno izkaznico? Osebno
izkaznico sem namre¢ pozabila doma.«

Notarka: »Lahko. Ce ste tamle v sprejemni pisarni ze oddali kri in vodo.«

Stranka: »Locujem se in poleg drugih nesre¢nih okolis¢in mi je Se veljavnost osebne izkaznice potekla.«
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Notarka strankama: »Imata kaksne posebne razloge, da bo moz vse svoje premozenje pre-
nesel v last zeni?«

Stranki — zakonca srednjih let se spogledata in odlo¢no potrdita: »Ne, nobenega posebne-
ga razloga. To Zeliva narediti.«

Notarka: »Si bo moz zadrzal kak$ne pravice do premozenja, na primer sluznost stanova-
nja, prepoved odtujitve ipd.?«
Moz: »Ne, nicesar. Zeni prepuscam proste roke pri vsem. Ji zaupam.«

Notarka opozori stranki na pravne posledice razdelitve skupnega premozenja. Skomigneta
z rameni in podpiseta sporazum.

Naslednji dan moz poklice v pisarno: »Notarka, Zena mi je postavila kovcke pred vrata in
me vrgla na cesto. Sem mislil, da se bom izognil plac¢ilu obveznosti upnikom, zdaj sem pa
$e na slabsem.«

Stranka: »Notarka, vi mislite, da smo mi doma vsi skregani, ker nam vedno govorite najslabse stvari?«

Notarka: »Seveda ne. Vendar ob vsakem primeru vidim najbolj ¢rn scenarij, ki se lahko zgodi, in sem vas dol-
Zna opozarjati nanj.«

Notarka ban¢ni pravnici: »V kreditni pogodbi je napacen naslov stalnega prebivali$ca za-
stavitelja. Lahko uskladite pogodbo s pravilnimi podatki?«

Bancna usluzbenka nejevoljno: »Ni ban¢na napaka, temve¢ napaka v nasem sistemu, ki jo
odpravljamo.«

Notarka: »Razumem. Ko se bom naslednji¢ zatipkala pri EMSO ali ¢em drugem v pogodbi,
to ne bo moja povrsnost, temvec napaka v sistemu.«

Stranka: »Notarka, v osnutku je nekaj slovni¢nih napak, na primer beseda aleatornost. To je kr neki, $e nikoli
slisal. Dajte to besedo ven iz pogodbe.«

Stranka v elektronskem pismu notarki: »V izogib nepotrebnim notarskim stroskom sem
sam sestavil pogodbo, ki jo prilagam, in predlagam vase kratko mnenje na priloZeno po-

godbo.«
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Notarka vprasa stranko: »Kaksno drzavljanstvo pa ima kupec nepremic¢nine?«
Prodajalec: »Rus je, ruski drzavljan.«
Notarka: »Potem pa zaradi trenutnih politi¢nih razmer ne bo mogel kupiti nepremicnine.«

Prodajalec: »Saj mogoce ni Rus. Se mi zdi, da je Ukrajinec. Ali pa je mogoce iz Uzbekistana. A ni vseeno, kaj
je? Mi mu pravimo Rus pa pika.«

Stranka: »Dobil sem vabilo na zapuscinsko razpravo, pa me zanima, ali lahko kaj uvelja-
vljam iz zapuscine po pokojnem Jozefu Novaku?«

Notarka: »V kak$nem sorodstvenem razmerju pa ste?«
Stranka: »Pokojni je moj stric.«

Notarka: »Na vabilu pise, da je pokojna Jozefa Novak. Kaj je torej, Jozef ali Jozefa? Stric ali
teta?«

Stranka: »Nimam pojma. Je/ga nisem poznal. Ampak dedi$¢ino bom pa vzel, ¢e mi kaj
pripada.«

Pojasnilo: Pravno so to t. i. nasmejani dedici — tisti, ki dedujejo po daljnem sorodniku, s
katerim sploh niso imeli stikov in pogosto za zapustnika do prejema vabila na zapuscinsko
razpravo $e niso slisali.

Stranke podpisujejo notarski zapis kupoprodajne pogodbe.
Notarka: »Vam vlozim predlog za predznambo lastninske pravice?«
Stranka: »Kaj pa to pomeni?«

Notarka: »Da prodajalec nepremic¢nine v ¢asu, dokler ne boste vpisani v zemljisko knjigo, ne more prodati,
obremeniti ipd.«

Kupec odlo¢no: »Ni potrebno! Ga takoj ustrelim, ¢e naredi kaj takega!«

Sveze upokojena notarka: »Nekaj dni po upokojitvi sem padla in si zlomila roko. Moja
prva misel: Se dobro, da sem upokojena in da si lahko privosc¢im biti bolna.« Niti ni tako
smesno, kajne?

Stranka vprasa: »Koliko denarja bi prisla overit v vaso pisarno za prepis ene parcele?«

Stranka hvalezno ob obisku v njeni pisarni v mesecu juniju: »Hvala, notarka, da ste me tako
hitro vzeli v roke. Ko ste zadnji¢ odprli omaro in sem videl kup vasih spisov, sem si rekel —
tole moje pa letos $e ne bo prislo na vrsto!«
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Razli¢ne stranke pozdravljajo razli¢no
Nekatere: »Cenjena/Spostovana gospa notarka ...«

Druge: »Ziv, Ziv, serbus, lhk neki vprasam?«

Velika notarska slovesnost ob obletnici notariata. Castni govornik v svojem govoru pou-
dari, da bo njegova temeljna naloga in cilj digitalizacija notariata. Oporne tocCke za svoj
govor bere z lista, lastnoro¢no popisanega. Enako tudi naslednji govorniki. Ne s tablice ali
s telefona, s papirja! Toliko o digitalizaciji notariata v praksiX.

Stranka se opise kot komercialist, ki se precej spozna na pravo. Vprasa: »Notarka, kdaj boste naredili ¢istopis
pogodbe, na osnutek katere sem vam poslal pripombe?«

Na osnutek izrocilne pogodbe s klasi¢no vsebino je poslal 20 gosto tipkanih strani zahtev za popravke in do-
polnitve.

Notarka iskreno: »Ne vem, kako naj se lotim popravkov vase pogodbe. Iskreno povedano, mi je postalo kar
slabo, ko sem videla, kaj ste mi napisali.«

Stranka: »Tudi meni je ratalo slabo, ko sem prebral vas osnutek.«

Dopis stranke: »V priponki vam posiljam obvestilo upravne enote o poteku oglasne deske.«

Notarska pisarna v majhnem kraju — drugic. Primer, kako so stranke in notar na drugacen nacin povezane med
seboj kot v velikih mestih.

Starejsi moski Zeli napisati oporoko. Notarka vzame podatke. Samski, brez otrok, lastnik manjse posesti na
podezelju. Premozenje bo zapustil humanitarni ustanovi, ker nima sorodnikov in prijateljev. Pove, da sta oba
starsa Ze davno umrla, oba sta naredila samomor. Tudi sestra je sama koncala Zivljenje. »Tako bom storil tudi
jaz, samo da uredim te zadeve v zvezi z zapuscino,« doda.

Cez nekaj dni mu iz notarske pisarne posljemo po posti potrdilo o hrambi oporoke. Posta se vrne nazaj. Na-
slovnik ni dvignil poste. Stranko poklicemo po telefonu. Telefon zvoni v prazno, nihce se ne oglasi.

»Kaj, Ce je uresnicil svoj namen, da konca Zivljenje tako kot njegovi predniki,« se zaskrbljeno sprasujemo v
pisarni. Ker se $e vedno ne odzove na telefon, se notarka nekega dne zapelje z avtom do njegove hise. Hisa je
zaklenjena in je videti zapu$cena in prazna, trava nepokos$ena, psa ni v pesjaku, zavese tesno zastrte.

Notarka hodi okoli hise, klice gospoda ... Ne zgodi se ni¢. Spomni se, da je bliznji sosed tega mozakarja njihova
stranka. Poklice ga po telefonu in vprasa, ¢e so zadnje Case kaj videli gospoda. »Ja, vCeraj je nekaj pocel okoli
hiSe, a ne govori z nikomer, ne pozdravlja in ne odzdravlja.«

Notarka si globoko oddahne. Spis zapre kot zakljucen. Ni¢ se (Se) ni zgodilo. Vsaj zaenkrat ne.
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Zanimiv opis sluznostne pravice iz izrocilne pogodbe iz leta 1920: »Prevzemnik mora izrocevalki brezpla¢no

pospravljati njena obuvala.«

Notarska pisarna v majhnem kraju — prvi¢. Stranke podpisujejo kupoprodajno pogodbo za
hiso. Branje notarskega zapisa in pojasnjevanje traja ze kar nekaj casa.

Prodajalec nestrpno: »Oprostite, a bo tole trajalo $e dolgo? Lahko skoc¢im za deset minut
ven, pristavim za kosilo in se nato vrnem nazaj v notarsko pisarno?«

Berete moje zadnje anekdote iz notarskih pisarn, ker se mi zdaj, ko sem upokojena, ne bodo
ve¢ dogajale. Predlagam pa, da mogoce tudi drugi notarji zapisujete zabavne, smes$ne in kdaj
tudi zalostne prigode in nezgode, ki se dogajajo v vasih pisarnah. Nas notarski poklic je resen,
zZivljenje pa vcasih pise tudi manj resne zgodbe.

Zapisala: Stasa Lepej, upokojena notarka iz Zagorja ob Savi

4 )
Zapri odl,

zapri

in videl bos, / \
da Casa ni.
I\/loléi, Ce tega

K / ne ves,

saj si le trenutek

v tem krogu
ZIvljenja.

& J
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Novembra lani nas je globoko pretresla in prese-
netila zalostna novica, da nas je nepricakovano
zapustila nasa kolegica Eva Simona Tomsic.

Eva je pravniski drzavni izpit opravila leta 1995.
Kmalu po uvedbi notariata v Sloveniji se je leta
1996 zaposlila kot notarska kandidatka v no-
tarski pisarni v Domzalah. Med letoma 1998 in
2006 je dragocene prakti¢ne izkusnje nabirala na
razli¢nih pravnih podro¢jih, med drugim tudi na
takratnem DrZavnem pravobranilstvu.

Karierna pot jo je leta 2006 ponovno pripeljala
v notariat. Najprej je delovala kot notarska po-
mocnica, po imenovanju za notarko pa je 28.
januarja 2008 zacela samostojno notarsko pot.
Svoj poklic je predano opravljala do 18. avgusta
2025.

V nasem spominu bo ostala kot odli¢na kolegica
— prijazna, strokovna in vedno pripravljena po-
magati.

Nié vet ne bo,
kot je bilo,

in vse bo,

kot da nikdar

Se ni bilo.
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\/ ZADNJEM OBDOBJU SO SE NAM
PRIDRUZILI

MED NOTARJI:

Marko Samardzié¢ v Domzalah,
Milo$ Aufli¢ v Ljubljani,

Katja Hajdinjak v Ajdovs¢ini,

Natasa Dolenec v Kranju,

Jure Svigelj v Cerknici,

Manca Majcen Podgorsek v Ljubljani,
Jan Pisek v Krskem,

Martina Baskovic v Sevnici,
Veronika Lemut Mihel¢ic v Postojni,
Veronika Fegus v Ljubljani,

Polona Lokosek v Domzalah,

Borut Krusic¢ v Ljutomeru,

Simon Petan v Zagorju ob Savi.

MED NOTARSKIMI POMOCNIKI:

Mitja Gramc pri notarju Uro$ Kosu v Ljubljani,

Spela Petrovi¢ pri notarju Marku Ajlecu v Gornji Radgoni,

Ana Podgorsek Nebec pri notarju dr. Bojanu Podgorsku v Ljubljani,
Domen Kovac pri notarju Miru Kosaku v Ljubljani,

Natasa Starec pri notarju Mihu Tratniku v Ljubljani,

Natalija Marincic pri notarki Natasi Stanonik v Ljubljani,
Martin Cibej pri notarki Katji Hajdinjak v Ajdovsc¢ini,

Crtomir Klju¢evsek pri notarju Marku Samardzi¢u v Domzalah,
Masa Zura pri notarki Darji Jarnovi¢ v Novem mestu,

Gregor Sijanec pri notarju Jerneju Jeromnu v Ljubljani,

Marko Sumabh pri notarju Milanu Dolganu v Ljubljani,

Tjasa Jager pri notarki mag. Zlatki Brec¢ko v Sentjurju,

Katja Lokosek pri notarki Poloni Lokosek v Domzalah,

Tadeja Simonic pri notarki Veroniki Fegus$ v Ljubljani,

Karin Zust Drole pri notarki Natasi Dolenec v Kranju,

Klara Nemanic pri notarki Manci Majcen Podgorsek v Ljubljani,
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Manca Gori$ek pri notarju Janezu Klemencu v Novem mestu,
Barbara Sir$e pri notarki Katji Fink v Celju,

Sebastjan Rovan pri notarki Anji Skrk Krajnéi¢ v Slovenski Bistrici,
Uros$ Verbovsek pri notarju Gregorju Kovacu v Celju,

Sasa Mejak pri notarki Juditi U¢akar Rzeni¢nik v Kamniku,

Pia Piskernik Benedici¢ pri notarki Poloni Pavlin Bohinc v Sen¢urju,

Ale$ Mesaric pri notarki Petri Starkl Cafuta na Ptuju.

Z NOTARSKIM POSLOVANJEM SO
PRENEHALI NOTARKE IN NOTARJI:

Vojko Pintar v Kranju,

Draga Intihar v Cerknici,

Joze Rozman v Domzalah,
Sonja Puppis v Ljubljani,
Dragica Papez v Ljubljani,
Laura Cermelj v Ajdovicini,
Zdravko Groboljsek v Sevnici
Eva Simona Tomsic v Ljubljani,
Marija Ternar v Murski Soboti,
Valter Vindis$ v Ljutomeru,
Stasa Lepej v Zagorju ob Savi,

Ivan Zetko v Novem mestu.
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ORGANIGRAM NOTARSKE ZBORNICE
SLOVENIJE

SKUPSCINA

NOTARSKE ZBORNICE SLOVENIJE
(NZS)

Predsednik
NZS

| |
I |
. . ) Disciplinska komisija
STROKOVNA SLUZBA Komisije NZS Podpredsednik .
Il. stopnje NZS

[zvr8ni odbor Disciplinska komisija Nadzorni odbor
NZS |. stopnje NZS NZS

q Generalni sekretar NZS q Komisija za eti¢na vprasanja

! Strokovna sodelavka NZS

q Pripravnica

q Komisija za mediacijo

q Komisija za notarsko tarifo

Komisija za obravnavanje
problematike poslovanja notarjev

Komisija za spremljanje
zakonodaje

Komisija za pripravo programa
in organizacijo strokovnega
usposabljanja notarjev
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Skupscina NZS

mandatno obdobje
2024-2027
do 11.3.2027

Izvr$ni odbor NZS
Martina Kmet
mag. Fredi Bancov
mag. Nata3a Erjavec
mag. Romana Gajsek

Predsednik NZS
dr. Bojan Podgorsek

Disciplinska komisija
I. stopnje

mag. Simona Komatar - predsednica

Maja Rampre Erznoznik - Clanica

Uro$ Kos - ¢lan

Nadzorni odbor NZS

Peter Meze - predsednik
Nina Ferligoj - ¢lanica
Marko Salmi¢ - ¢lan

J

Mivro KoSak (namestniki:
Strokovna sluzba Anja Skrk Krajncic¢ Brigita Lenarcic -
) Aleksandra Leban namestnica predsednika
| Marija Murnik mag. Darinka Kobalej Steharnik
dr. Bojan Podgorsek in Janez Klemenc -
Katja Fink namestnika ¢lanov) J
Gen. sekretar NZS Nana Povsi¢ Ruzi¢

Aleksander Sanca dr. Andrej Veble

| |

Vodja pravne sluzbe KOMISIJE NZS
mag. Bojana Vogrinec

Disciplinska komisija
1. stopnje

Tatjana Hudobivnik,

sekretarka na MJU -

Podpredsednica
mag. Natasa Erjavec

predsednica,
Komisija za eti¢na vprasanja Simona Kumar - sekretarka
i 7 - i na CIP in
Strokovna sodelavka Dragica PapeZ - predsednica

notarka Polona Pavlin
Bohinc - ¢lanici
(namestniki:

Barbara Robi¢ - pravosodna
svetnica na OS v Celju -
namestnica predsednice,

mag. Ana Pirc Bricelj -
sekretarka na MIP
in notarka Mirjana Paradiz
Verdinek - namestnici (“:Ianic)j

Mateja Andrejasic - Clanica
Edita Spitalar - ¢lanica

NZS

Aleksandra Kogovsek

Komisija za mediacijo
Katja Hajdinjak
Dragica Papez

Nana Povsi¢ Ruzi¢
Manca Majcen
Martina Kmet

Komisija za notarsko tarifo
Darko Jese
Janez Klemenc
Miro KoSak
Vojko Pintar
Andrej Soemen
Majda LokoSek

Komisija za obravnavanje
problematike poslovanja notarjev
Milos Auflic
Jernej Jeromen
Manca Majcen Podgosek
Mojca Tavcar Pasar
Andrej Rozman
Valter Vindis
mag. Fredi Bancov )

Komisija za spremljanje
zakonodaje
Barbara Andri¢ Velkovrh
mag. Romana Gajsek
Marjana Tic¢ar BeSter
Ales Pungarcic
mag. Alenka Ratnik

dr. Andrej Veble )

Komisija za pripravo programa
in organizacijo strokovnega
usposabljanja notarjev
Ksenija KoSar Bratusa
Darinka Kobalej Steharnik
Marjana Ticar Bester
mag. NataSa Erjavec
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